4. Thitlidhleit gegen dad Gefinde bon jeiter der Hevrjchaft. 7

4, 1, Weldye Beventung hat dag Ermefjen dver Stastdanwaltjdait
in Prenfen gur amtdicitigen Verfolgung vou Beleidigungen s im
. dffentlidjen Juterefje?

2, Weldyer Natur it dad Red)t ded Gefindes in dem Geltuugs-
gebicte der prenfijden Gefindeorduung vom 8. November 1810 anf
geridtlidge  Genngthunug fiiv geringe Thatlidleiten feitend Her

Dicuftherrjdait?
StE.B. §. 293,

PBr. Gefindeordnung vom 8. November 1810 §. 77. (8.8, &, 101.)
Pr. Gefes vom 11, Nlidvg 1850 betr. die pp. Abdndernng der Jnjurien-
ftrafen §. 5 (GBS, €, 174).

Cinf. @. 3. pr. Staigefesdbuch v. 14, Apr, 1851 Aet, XVL

L Straffenat. Uit v 12, April 1880 g. B,  Rep. 837/80.

I Sreiggeridtsdeputation Raftenburg.
IL Cherlandedgeridit Kinigsberg.

Anuf cigene Beweisaufnalhme geftiit Hatte dag Oberlandedgericht
ben in erfter Jnjtang yoegen vorfiblider torperlicher MiBhandlung feiner
Dienftmagd aud St.G.B. §. 223 verurteilten Angetlagten in Wnwendung
ber preufifden Gefindeordnung vom 8, November 1810 §. 77 ber
ftrafbaren ®Brperverlepung unter der Fejtitellung nidht {dulbig exfldrt:



8 4. Lhittlidyteit gegen dad Wejinbe von jeten dev perridait.

baf die Dienftmagd H. den Ungeflagten, ihren Dienfthertn, durd)
ungebiifrlided Betragen gum Born gereizt Hat und in felbigem von
bemfelben mit geringen Thitlichfeiten (Bufiigung einiger nicht befou-
bers ftarfer Sdlige mittel3 eined Stricfes) behanbelt worden ift.

Dag Oberlandedgericht ging dabei von der Crwdgung aus, daf
fiir Die begeidyneten geringen Thatlichfeiten ded Ungeflagten eine gericht-
lidde Genugthuung nicht gefordert werben fonne, gleichgiiltig, ob Diefe
Genugthuung von der Berleten diveft im Wege bder Jnjuvienflage
oder, ivie vorliegend gefchehen, durd) Stellung bed Strafantrages bei
ber Staat3anwaltidaft und durd) Untlageerhebung feitend diefer Be-
horde nadygefucht yverbe,

Die Nidytigteitzbe]dyverde ded Oberftaatdamvaltes riigte irvige An-
wendung der angezogenen preupifchen MNorm, weldje lautet:

,Neizt da3 Sefinde die Herr{dajt durd) ungebiihrlided Betragen
gim Born, und wird in felbigem von i mit Sdeltworten oder
gevingen Thatlidyfeiten behandelt, fo faun e3 bdafiir feine geucf)thcf)e
Genugthuung forbern” —

und fithrte aus, daf, wenn dad Gefinde dben ifm trop ;eneé’» §.77 jus
ftehenben Strafantrag ftelle, dber Staatdanwalt nad) jeinem Evmeffen
fein Einjdjreiten Plag greifen laffen oder verfagen bdiirfe, daf aber ber
Gtaatdanwalt, wenn er einfdeite, erfldre, daf, woriiber ev ju ent-
{cheiben fabe, dbag Bffentlide Jntereffe beriihrt {ei, nnd daf e3 fid)
algbann nicht mehr um- eine Genugthuung, welde da3 Gefinde (verbo
,28%) fordere, fonbern um eine vom Staatdamwalte ald Bertreter bes
Bffentliden JInterefled verlangte Senugthuung Handle, audy die etrva
porhandenen Borausdfepungen der Sefindbeordbnung §. 77 nur als Straj-
sumejfungsdgriinde in Betrad)t ju iehen feien.

Diefe Nichtigteit3bejchwerde twurde guriidgewiefen.

Gritnde:

e fhon nady jepigem prenfijdien Redhte ber Dienfthervidaft
wiber gemieteted Gefinde ein Biidjtigungs- oder Strafredit wverfagt ift,
bem efinde jugefiigte Thitlichleiten daber an fid) begrifflid) Der Be-
urteilung nad) ben allgemeinen Strafgefepen unterliegen, o prégt fich
body in bem § 77 ber die naturgemife Stellung der Beteiligten be-
riidficytigende gefepsgeberifhe Gedanfe aud, daf bie Dienftherridaft,
weldie im Buftande duldhaft durd) Ungebithrlichleiten ded Sefindes
bervorgerufener Wnufrequng fih su Ritgen und- leihten ThitlichLeiten



4. Zhitlidfeit gegen dad Gefinde von feiten ber Herrjdjait. 9

Binreien 1aft, dieferhall entfdjuldigt, von gevidhtlidyer Ahnudung Defreit
fein folle.

€3 ift nnerfidhtlidh), veshalb, wie der Oberftaatdammvalt glaubt,
diefe Gntbindung von Strafe nad) dem Sinne ded Gefeles nur in demt
Falle wirtfam wevden folle, wenn dag Gefinde felbjt im Wege bder
Cipil-(Privat-)Rlage unmittelbar gegen die Dienftherridyaft auftritt, da
aud) diefe Form Dded Berfahrend im wefentlichen dadfelbe Biel anftvebt,
weldje3 der Staatdmmwalt im Wege der Unterfudyung wverfolgt und den
progefjualen BVerfdjiedenheiten ein abweidjender matevieller Cinfluf fitr
die vorliegende Frage nmid)t zuzngeftehen ift.

Aflerdingd fat die Staatdanwaltidiaft auf dem Gebiete ded prenfii-
fchen NRechte felbjtdndig und allein bdaviiber zu entfdjeiden (preuf.
Gefes v. 11. Mdrz 1850 §& 5, € . zum prenf. Strafgefesbude
v, 14, Upril 1851 MWt XVI), ob bdag bffentlide Jnteveffe
amtgfeitige Berfolgung der in Teil IL Abdyuitt 4 ded dentfdyen Straf-
gefetsbnd)cd vorgefefenen Beleidigungen mnd Degiehungdweife leidyten
Mighandlungen (Kiovperverfeungen) erfordert.

Hievburd) wird indefien der Staatdamwaltfdheft nnr die eigene
Yeftitellung iGrev jtrafprogefjualen Legitimation itberlafien, nad exfobe-
ner Gtrajflage aber dag freie Cumeffen ded evfenmenden Gevidytes
daviiber nicd)t Defchrinft, ob nady den Fonfreten Verhdltniffen cin gefep=
lidier Strafbefreiungdgrund dem Ungeflagten zut ftatten fommt.

Sn biefer Ridgtung Hat die Vorfduift der Gefindeordnung §. 77
cine dfulidie Natur, wie die Beftimmungen ded St.E.B.’3 §§. 193.
199. 233.

Bu anderer Unffaffung bed § 77 L c. fiihrt and) nidht defjen
Wortlant, ingbefondere die Ausddrucdweife, bdafy ,e8” (bad Gefinde)
feine geviditliche Genugthnung fordern fann.

Smmerfin blcibt der Hier fragliche Anfprud) anf Genngthuung in
erfter Qeife ein perionlicher Anfprud) deg verlepten Gefindez, der aud)
burd) den Dei der Staatdamwaltidiaft geftellten Antrag auf amidfeitige
Berfolgung geltend gemad)t wird.

Die Worte , geridtlidhe Genugthunng” fodann, weldie in den
Sillen des §. 77 1. ¢ dem Sefinde verfagt ift, begveifen nad) dem zuv
Beit bez Crlaffes der prenfifdjen Sefindeordmung von 1810 iiblidyen
gefelidjen Spradhgebraudye forwohl die jogenannte Privatgenugthuung



10 5, fovperverlepung, Bilidjtigungsredit ded Lehrers.

(Chrenerfldrung 1), yweldje erft durd) die Rabinett3ordre vom 11. Fe-
bruar 1811 (B.8. &. 149) befeitigt wurde, ald bdie ,dffentlide
@enugthuung” (preuf. LR, II. 20, § 584 {f.; UG, L 34 inabef.
§§. 9. 13), bie Strafe, beren Verhingung im Unterfudjungdwege rad
geftelltem Untrage ded Berlehten st betreiben, die Staatdamwaltjdait
jet, foweit nidyt befondere Auznafmen beftehen, allgemein exmadtigt ift.

Jn derfelben Bedeutung fehrt dasz Wort ,Benugthuung” audy in
ber @efindemdnung felbjt, 3 B. in § 97 (cf. § 96 eod.), wieder.

Hiernad) erfdjeint die Anfdhauung bed Oberlanbedgerichtes, bie
von ber Midjtigkeitsbefdyverde betonte Unterfdjeidung swifdhen Injurien-
flage und der bdurd) Strafantrag bedingten offentlichen Klage iviber=
foredie Dem Bwede de3 Gefeped und fei durd) defjen Wortlaut nidht
geboten, gutveffend und bei der ofjne erfichtlidgen Redytdirrtum erfolgten
Seftftellung der Borausfepungen ded § 77 L c. bie Straffreierfldrung
be3 Ungetlagten Degriindet.”



