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115, Darf, wenn wegen unbefugten Berweilend gemiif §.123 St.8.B.'8
pas Hauptverfahren erdfjnet ift, eine Verurteilung wegen widerredt:
liden Eindringens erfolgen, ohune dbaf suvor der Angeflagte anf dic
Berdndernng des redtlidien Gefidytspunttes befonders Hingewiefen wird?
St.B.D. §. 264.
©t.@.8. §. 123,

II.Strafjenat. Urt. v. 11. Ottober 1889 g, R. Rep. 2063/89.

1. Ranbdgeridit Stettin.

Die drei Bejdywerdefithrer find durd) den Criffnungdbefdhluf
fiir verddditig evfldrt: amt 21. Jauunar 1889 zu Stettin von einem
Defriebeten Befitume, in weldhem fie ohne Befugnis verweilten, auf
bie Yufforderung eined Bevedtigten fidy nicht entfernt ju Haben, und
swar gemeinfdjaftlid.

S bem Urteile ﬁnb bie vorgedadten Perfonen fiir iiﬁerfuf)rt
eradytet: damal3 dort in ein Defricdeted SBeM_stum widerredhtlid) em-
gedrungen zu fein, und gwar gemeinfdaftlid.

Geriigt ift, dap eine Berurteilung in ber erfolgten Art nicht
Habe ftattfinden diirfen ofne vorgdngige DHimveijung auf den wver-
duderterr veditlidjen Gefidtdpuntt (3. 264 St.B.O.).

Diefemn Angriffe ift Folge gegeben.

Yus den Gritnden:

Jm vorliegenben Falle fipt fid) der Croffnung3beidhlup auf
§. 123 ULJY. 1. 3 St.&.B.’8, und bdiefelben Boridjriften find der Ber-
urteilung zum @runde gelegt. Der §.264 St.P.O. wdre fiir unanmwend-
bav zu eradjten, wenn unter ,Strafgefes” jeder Strafparagraph als
folder, aljo in feinem gangen Umfange, oder Dod) jeber eingelne
darin a3 Gtraforohung gebildete einbeitlife Sal zu verftehen wdre.
Die Fajjung der Strafgejepe entipricht aber nidht inmumer der Boraus-
fepung, bdaf mehr al3 ein ftrafbaver Thatbeftand in einem Sape
nidht. gum Yusdrude gebradit werben foll.

Berfdyiedene: Thatbeftdande veveinigt beifpieldmweife §. 12 Nr., 1 ded
Mahrung3mittelgefese vom 14. Plai 1879 (R.B.Bl. &. 145);

Urt. hed Reidy3geridited vom 3. April 1883, Cutfd). d28 R.G.'8
in Straff. Bd. § &S, 149;
€. b. R.@. Cntid. in Straff. XIX, 26
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ver{chiedene Thatbeftdnbe nad) der Ausfithrung des Reid)3gerichtes
im Urteile bom 15. Suni 1885,
Entid). 2ez N.®.’3 in Straff. Bd. 12 &. 379,

aud) §. 223a &t.8.8.’8. Died ift angeuonumnen, objdhon Hier nidyt,
wie in § 12 N 1 a. a. O., durd) ein Wort wie ,ingleiden” in bex
Faffung auf eine Sonderung von Thatbeftinden Hingedeutet, fonbern
bic Begehung einer Kirperverlehung nuvr je nad) verfdjichenen, duvd)
»Dber” verbunbenen Modalitdten dyavafterificrt yoorden ijt.

Purd) pas Wort ,oder” werden in 3ahlreiGen anderen BVor-
fdyriften verfdjiedene Ausfithrungdweifen ftrafbaver Handlungen be=
zeidynet, Dei Demen e8 fid) nicht wm eine wefentlid) andere That, fou=
Dern mur um gleidhwertige Meerfnale derfelben ThHat Hanbelt.  Fiiv
joldje Fale ift vom Reid)3gevidite in vielfadjen Eutfdeidungen an-
genomnten, daf3 fein Srund jur Lnmwendung des §. 264 St.P.O. ge-
geben fei, weil e3 fidy Hier tmmer um dagjelbe Strafgefes Gandle,
nidyt aber umt mehreve Ctrafgefetse, die nur ans redattionellen Grituden
in eien €ap ufammengeftellt find. So beifpielSweife fiiv §. 230
AL}, 2 EL.OB’3 (Beruf oder Gewerbe),

Reditfpr. bes8 R.G.’3 Bd. 3 €. 350,
§. 274 RNr. 2 €8BS (,verriictt oder falfdhlidy feht”),

Redhtjpr. dbes R.G.’3 Bd. 4 ©. 62,
§. 210 Mr. 2 KO, (Unterlafjung oder nnovdentlidge Fiihrung wvon
Biidjern).

Byl. Cutfd. ded R.®.’8 tn Etraff. Bb. 3 S. 417.

Su Frage fteht demnad) fiir §. 128 ALj. 1 St.E.B.’8, ob barin
purd) bag bie beiden Lordberfibe verbiubende ,oder” wverfdjiedene
Merfmale derfelben Etrafthat aneinander gereift fiud obder mehreve
audeinander fallende Thatbeftdnde?

Dag fepte ift angunehmen. €3 jpringt die Verdjiedenheit in3
Auge, fobald — eutgegengefeit dem vorliegenden Falle — angenomimen
wird, baf der Crdffnungsbejdhlug auf ,ividberveditlichesd Eindringen”
geriditet ift, Die Verurteilung aber wegen wibervedjt{idjer Nidhtent=
fernung erfolgen joll. Hiev fteht nid)t mehr das Redyt zum Cintritt
in Frage, foudern nnabhdngiy davou: bdie Vefugnis zu veviveilen,
bie Yuffordernng zur Cutfernung, die BVefugnis ju diefer Auffordernng
uith bag Berbleiben ihr entgegen. Die That, um die ed fid) Hierbei
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hanbelt, ift burchweg verfdjieben bon ber eines unbefugten Ein-
bringens; bie Verteibigung hat ein weitered Feld.

Rann aber im Cindringen nicdht biefelbe Strafthat gefunden
werben, twie im unbefugten Lerbleiben im Sinme des §. 123 ALY, 1
Gt.®.8.3, {o ergiebt {id) davausd, daf ed {id) hier nidyt lediglid) um
perfciedene Mevtmale bderfelben That Handelt, die miteinanbder ver=
taufdht werden Eonuten, ohue dic wefentlidjen firafreditlidhen Boraus-
feungen der Handlhung g dndern.

€in fernever, dnfever Anfhalt fitr dic Amnahue der BVerbindung
yweier, voneinander trof der Gleid)feit der Begehungsdorte verfdjie-
denter GStrafthaten in §. 123 UAbf. 1 St.8.B.8 [dkt fid) daraus ent-
nehuent, daf §. 124 St.@.BS fiir den fog. [dpweren Hausfricvens-
Drud) fediglid) au den ZThatbeftand des widerved)tlidjen Eindringens
peim einfadjen Hansfricdensbrudye ficdh) angefdloffen Hat. Das Um-
gefehrte gift fiir & 9 des prenfsifchen Feld= wud Forjtpolizeigefetses
pom 1. April 1880 (@.&. &. 230), wo mur die Nidteutfering
Beftraft wird, begangen anf cinem Grnndftitcte wider die Anfforderung
pe3 Beredhtigten. :

Ob diejenigen Thatfadjen, weldye der Wunahme des wiberredjt-
{iden Cindringens tm Wrteile zu Grunde gelegt, bereitd in der Un-
flage evwdlhut find, fommt bei der Crwidguung des §. 264 St.P.DO.
nidgt in Betradit.  Diefe Vorjdrijt ift durd) Nidtanwendung Hier
verleft.



