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109, 1. Samn der Thatbejtand wiffentlid) falfher Unjdyuldigung darin
gefunben werben, dafi cin Dritter der Behauptnug chremriihriger That-
fadjen bezidptigt wurde, obwohl folde Thatjadjen wirklidy Lehanptet
warent nud der Bezidtigende an dic Hucrweidlidfeit derjelben glanbte,
pie Gehaupteten Thatjaden aber, wic diefer wufte, der objeltiven
Wahrheit entjyraden?
2. Beveutung bed Begrifismertmales ,nidt crweislidy walhr:
. §. 18 St.®.9.'4.
E1.6.98. §i. 164, 186, 190,
1L Straffenat. Urt. v, 23. September 1889 . 3. Hep. 1725/89.
1. Qanbdgeridt Roftod,

Aug den ritnden:

Nady den Feftftellungen ded angefodhtenen Urteiles Hat die NAn:
qeflagte in ciner wegen Beleidigung crlhobenen Privattlage die Hebanune
M. der {iblen Nadjrede (§. 186 St.G.B."'s) bejdhuldigt, indem fic der
PBrivatbeflagten vorwarf, dicfelbe Habe ihr, dev Angetlagten, nadygejagt,
fie, dic Ungetlagte, Habe ,ein Huhn weggenommen”. Daf diefe chreu-
rithrige Nadyrede der V. gar nidht gur Lajt falle, d. . dbafy dic
Auferung nidyt gejdjchen, odber dafy fie nidyt ehrenriihrig fei, evwdhut
vag Urteil nidyt. TWohl aber fonjtaticrt dasfelbe, daf in einem yudlhrend
ped Privatflageverfahrens gegen die Angellagte cingeleiteten Straf:
verfafhren bie leftere twegen Cutwendung ded Pubued rvedytstrdftiy
perurteilt, die M. davanihin in Gemdfheit des 3. 190 St.G.B.’3 iu
der Berufungdinftang vou dev Anfage der Belcidiqung freigefprodhen
worden fei, jtellt aud) von nevem feft, dafy Angetagte in Wahrlheit
ein Huhu entwendbet habe, und verurteilt jesit die Angetlagte anf Grund
pes §. 164 &t.G.B."3, weil fie in ihrer Privattlage gegen die M. div
ijr befannte Wahrheit der vou der M. behaupteten Thatjad)e, fomit
cinen Strafousdfdliefungsgrund des n §. 186 St.8.B.’s vorgejchenen
Deliftes, verfdpoiegen, folglid) die M. wiffentlid) faljcd) bei Sericht bev
ehrenviihrigen Nachrede bejdjuldigt Habe. Die Cinrede der Verteibigunyg,
die Angetlagte fei bei Erhebung der Privattlage jidh jedenfalls der Cr=
weiglichTeit der wibder fie erlhubenen DiebftalhEbefdulbigung nidit be-
wufit getoefen, wirb soar thatjdd)lid) fiir nid)t wiverlegt, redhtlicy aber fiiv
unerheblid) evadhtet. Wefentlid) gegen diefe Ervdgung vidjtet fidy der un-
richtige Amuendung der §¥.186. 164 St..B."5 riigende Revifiondangriff.
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- Was zunddft die Frage anlangt, ob bie Unerweidlidhteit der be-
Haupteten Thatfacjen im Sinne des §. 186 &t.8.%B.8 ein Thatbeftands-
metfinal ober die Criveislichleit derfelben nur einen Strafausjdliefungs-
grund abgiebt, fo Hat man fich der von verjdjiedenen Senaten bes
Reid)sgeridytes vertretenen, die leptere Ulternative bejahenben Redjts-
anffaffung anzujdliefsen.

Bgl. Cutfd). des RN.G.’3 in Straff. Bd. 7 S. 207, Bb. 9 &. 150.

Nad) den Motiven gum zweiten Entwurfe des §. 184 &t.8.B.'3,
wadh) der Faffung der Vorvausfepung , wenn nidt diefe Thatfadje er-
weidlid) wabhr ift” und nad) dem inneren Verhdltniffe der §§. 186.
187 Gt.8.B.5 au einander wird davan feftzubalten fein, daf das
Ocfes im §. 186 St.&.B.’3 von ber Vermutung der Ehreuhaftigleit
0c Beleibigten und der Redjtéwidrigleit jeded den guten Namen des
andeven verleendenn Wngriffes anggeht, deshalb die Nadjrede chren-
rithriger Dinge an fid) ald Form der Beleidigung verbietet und ofne
Nitdficht auf den quten oder bifen Glauben des Belcibigerd die ob-
jeftive Wainvalrheit der Dbehauptetent Thatfadjen fo lange  unterftellt,
alg nid)t der Boweid ihrer Wahrheit erbradyt ift. Uud gevabe, weil
bie Nidyteriveislichfeit oder Umwalhrheit fein Moment ded Thatbeftandes
felbft ift, gefirt ez audy nicht Jur Subjtangiterung der Anflage aus
§. 186 &t.8.B.'s, dicfe Nidjterweislidjfeit zu behaupten ober dar-
authutt, wnd gehirt e3 ferner nidpt zu dem vom §. 186 St.G.B.'3
erforderten Borfage, fid) der- Unerweislidyleit der vom Beleidiger be-
Daupteten Thatfadjen bewufit zu fein.
Da nun, twie anderiveitig wiederholt vomn Reid)sgerichte anerfaunt

worden ijt,

Cntjd). des R.G.'s in Strafj. Vo. 1 . 229, Bb. 7 &. 207, Bb. 3

. 223,
wiffentlidye Faljd)heit einer Anfduldigung im Siune bes §. 164
St.@.B.’& felbjt dann vorfiegt, wemn gwar fowolh( der objettive wie
der fubjeftive Thatbeftand ciner vour Befdjuldigten veriibten ftrafbaven
Pandlung indiziert ijt, der Angeigende aber gefliffentlid) ihm befanute
Thatumftdnde, durd) weldje die Strafbarfeit der fraglidien Handlung
audgejd{ofjen oder wicderanfgehoben- wird, unevwdhnt (Ght, jo hingt
die Eutjcheidung der von der Jevifion beregten Redht3frage wefentlid)
davon ab, it weldem Sinne ,Erveislichfeit” dev chremriifrigen That-
fadie als Strafmisid)liefungdqrund 3u gelten Bhat, ingbefondere ob

On*k
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und imwieweit ,Crweislidhfeit’ der Wahrheit mit der materiellen
Wahrheit felbft, und basd Bewouftfein der lepteren mit dem Bewuftiein
der Crweislidyfeit gleidwertig ift. Denn nur beim Borliegen folder
redytlicdhen Hquivalen wird fih mit dem Snftanzrichter der Sap ver-
treten laffen, daf3, wenn die Angetlagte aud) nur der objeftiven Wahr-
Beit der gegen fie erhobenen iiblen Nadyrede fidh bervuft war, fie fich
biefelbe tiickhaltlos gefallen laffen mufte, gleidyviel, ob die M. ihrer
Annahme nad) unerweidlide, vielleidht nur zufillig mit der Wirklichleit
iibereinftimmende Dinge mutwillig behauptete ober nidyt.

Die in diefer Beziehung miglichen Jweifel hangen wefentlich mit
ber Faffung bed Bier in Frage jtehenden StrafansidlieBnngdgrundes
sufammen, wenn nidt dicje Thatfade crweisdlid) wahr ift”. Man
tonnte nidt ohne Grund behaupten, bdeB ber Wusdrud ,ermweislid)
wahr¥ nidt glei§bedentend ift mit dem Ausdruce ,wahr”, und daf
Der ®efepgeber, inbem er mit Vorbebadht die ,Criveidlidjfeit” ber
Wahrheit forderte, dbamit wngweidentig su erfennen geben wollte, wic
eine iiber einen Dritten behauptete ehrenriihrige Thatfade bis zum
Criweife ihrer pofitiven Wahrheit ald unwahr zu gelten Habe.
Darand liee fidh dann weiter su Gunften der Revifion folgern, daf,
wenn gum Thatbeftande bes im §. 186 &t.8.B.’8 vorgefefenen Delittes
fonad lediglid) bie Behauptung ober Berbreitung ehrenriifriger That-
jadjen gehort und der Strafridhter den Thatbeftand al erbrad)t an-
feben muB, folange ihm nidjt die Cinredbe und der Gegenbemweis
der Wahrheit entgegentritt, der Strafausidliefungsgrund, welder fid
auf bdiefe Einrede und diefen Gegenbeweisd ftiipt, einen iibertviegend
progeffualen und formalen Chavafter an fid) trigt. Hierfiir Ionnte
be3 mweiteren auf die Beftimmung bdes §. 190 St.8.B.’3 verwiefen
iverben, weldjer einen bdeutlichen Beleg dafiiv enthalte, wie entfdieden
ber Gefepgeber bei der iiblen Nadjrebe nidht die materielle Wahrheit,
jondern gewiffe formale Boraudfebungen bderfelben im Auge gehabt
habe. Denn nur von dem lepten, nidht vom erften Gefidtspuntte ift
8 au erfldven, baf Der Beweis der Wahrheit {dhlecjthin ald erbradt
gelten foll, fobald der Beleidigte wegen ber ihm nadjgeredeten {traf-
baren Handlung ,redhtsirdftig verurteilt” worden und der Beiweid der
BWahrheit jdylechthin audgefdloffen jein foll, wenn der Beleidigte wegen
berfelben Handlung ,vor der Vehauptung ober BVerbreitung redhts-
fraftig freigefprochen” tworben ift. Die materielle Wahrheit wiirde
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aweifellod erforbern, daf einmal ber Beitpunft ber Freifpredjung voll-
fommen gleidhgiiltig wére, und in jebem fFalle dem itber die BVer-
Tenmbung erfennenben Strafridhter der Gegenbeweid miifte gefiihrt
werben bdiirfer, baf bdie an anderver Stelle erfolgte Vernurteilung ober
Freifpredyung den Thatfadjen nidht entipredje. Hus folder und anberen
Grwdgungen wiitde fid) dbann dber Shlufy redhtfertigen, die Novm bed
§. 186 &t.8.8.2 befage: Niemand darf iiber eimen Anberen ver=
ddytlid) madjende Thatfadjen behanpten vder verbreiten, ed fei denm,
bafy er fic al8 wafr erweifen faun.

Und Hrevaus witrde fid) {hlieklid) allerdings der von der Revifion
vertretene Nedjtdlay evgeben, daf im vorlicgenden Falle die P2 in
per That des im §. 186 St.B.V.’8 vorgefehenen Telifted jdyuldig
war, wenn jie den der Angetlogten nadygevedeten Dichjtahl nidjt er-
weifen founte, und daf die Angeflagte nidyt einen Strafaus{dlicfungs-
grnud verfdpvieg, foubern eine in jeder Bezichung begritnbete An-
{dulbigung crhod, wenn fie in threr Privattlage gegen die M. Fwar
dic materielle Wahrheit, auf die ¢& vedhtlid) nidyt anfanr, fiivr fid)
beBielt, aber ihrer Iibergeugung gemdf die vechtlic) allein in Betvadyt
fommiende Unerweislidfeit de3 ihr vorgerorfenen Diebftahles
unterftelite. Die Bemerfung in den Urteildgriinden, Angeflagte fei
verpflidjtet gewefen, in ifrer Privattlage ,den gefamten ifr befannten
Gadjverhalt der Befhiivde vorzutragen”, erfdjeint dem gegeniiber be-
bentungglos, da gerade ftreitig ift, ob zu bem ,gejamten”, fiir bie
Beleidiguugstlage wefentligen ,Sadjverhalt’ bdic Crorterung bder
matericllen Wahrheit oder nur die Frage ihrer Erweiglidfeit gehirt.

Sowenig indeffen basz Gewidyt diefer Jiweifel verfaunt twerben
mag, fo haben bicfelben bod) vor den Unforderungen der materiellen
Geredytigleit gurviidgutveten. Unzweifelhaft wiirdbe die M. materiell
ju Unred)t wegen iibler Nadjrede and) dann verurteilt worden fein,
wenn fie in feiner Jnftang den Hiihunerdiebftahl hatte evweifen Frnen,
det Bemweis de3 Diebftahles aber nad) ihrer veditsfrdftig erfolgten
Berurteilung erbradyt ware. €3 find im Srunde dod) nur bic Edpierig-
feiten der Beweisfithrung bezitglic) der Negative , Unmwahrbeit” gewejen,
weldje den ®efehgeber beftimmt Haben, den Vegriff ,umvalhr” durd)
St evmweidlid) wahr” ju erfepen. Mateviell hatte er auch Bierbei
bie wirtliche Wahrheit und Unwahrheit im Sinne, wollte ev im §. 186
St.®.98.'2 die Nadhvede ehrenvithriger unwafhrer Thatfaden verbietesn,
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bie Nadjrede ber gleidhen wahren Thatfadjeri freigeben. Bejdjuldigte
bie Angellagte daher bie M. der Beleidigung aus §. 186 &t.8.B.’3,
fo behauptete fie zugleid) die Unwahrheit der ihr nadygeredeten
Thatfadjen. Waven die lepteren, wic fie wufte, wabhr, {o war bdie
Behauptung der Unwalrheit objeftiv und fubjeftiv falfd, und bie
Bejduldigung bder Beleidigung grundlos. Eine materiell wahre
Thatfache fteht im Sinne des §. 186 &t.8.8.’8 ber , evtweislid) wahren”
Thatfadje minbdeftens gleid). Und a3 BVewuftfein der Wahrheit ent-
Dalt gugleid) dad Bewuptfein ihrer Crweislichleit. Jede grundidplidye
Unterjdjeidung 3wiiden bder einen und der anderen Borausfesung
wiirbe fiir Fdlle der vorliegenden Art ju Gunften mdglichjter Er-
weiterung bed Redytsfdyupes gegen itble Nadyrede cinen die Unwabrheit
beglinjtigenben und bdaber unfittlihen Gebanfen in die Norm bes
§. 186 ©t.&.B.'8 fineintragen. Taher war dic Revifion zu ver-
werfen.



