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34 Gt der Borjdrijt des §. 430 AL{, 2 SLP.O, geniigt, wemn dic
Nevifiondautrige ded Nebentligers jwar vou cinem Redtdamualte nufer-
seidpuct fiud, dicjer aber unter feiner Wnterjdyrift crtldet hat, daj cr den
Sdrijtias [ediglidy jur Wahrung ded Redptdmittcld unterzeidnet habe?
' Bgl. oben Nr. 27.

11 Gtraffenat. Befdl. v. 2. April 1889 g. M. Nep. 789/89.

I Landgerid)t Stettin.



116 35, Kommunalfteuerbefraude in Preugen.

In der Straffache widber P Hat dbas Reidhsgericht auf bie NRe-

vifion bes Mebentldgerds B. in Crwdgung, |
baf bdie Revifion zwar reditzeitig und formgeredit eingefegt, die
Revifiondantrdge und beren Begriindung aud) innerhalb der gefefs-
lichen GFrift in einer von dem Redjtdamvalte &. mitunterzeichneten
Sdyrift eingegangen find,
pafy der Nedtsanwalt . aber unter feiner Unterfdrift ausbdriidlid)
bemertt Bat, wie er perfnlid) mit ben in bem Sdjriftjage nieder-
gelegten Rechtdansfithrungen nidyt itbereinftimme, {id) indefien ge-
ndtigt fehe, die Berantwortung fiv den JInhalt der Schrift, sumal
in berfelben Behauptungen, bdie ald Beleidigungen angefehen wer-
bent tonuten, nidht vorfommen, wmn dedhald u dibernehmen, tweil
anberenfall3 vielleid)t die von dem Sefee vorgefdriebene Form
al8 nidjt beobadhtet angefehen werben tounte,
dafp der Redtdanmwalt K. den Sdyriftfaly lebiglid) zur vermeint-
ligen Wabrung de3 Redjt3mitteld und, ohne fidh den barin ent-
Baltenen Befdywerben angufdlicfen, unterihrieben Hat, unter diefen
Umftdnden indeffen durd) die von ihm iibernommene BVerantwort-
lichteit fitr Den Jnbalt der Schrift der Bwed de3 einfd)ldgigen §. 430
Abf. 2 Gt.P.O., eine Gewdhr fiiv den fadygemdfen Inhalt der
Revifionsfdrift gu bieten, nicht exfiillt wird, nubd desdhalb der Unter-
fdrift bed Redjtsamwaltes bie BVebeutung, weldje fie nad) jener
Bejtinmnung Haben muf, nidjt beigulegen ift,

in Gemdfheit der §§. 487. 430 ADf. 2. 389 Et.P.O. Gefd)loffen, daf

bie Revifion als unzuldffig zu verwerfen.



