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14, Geniigt et gum ftrafredytlidyen Begriffe jdyuldyafter Fahrlaffigteit,
dbaf der Thiter jwar dic Verurjadnug cined jdadigeuden, in jeiner
alfgemeinen Bejdjaffenheit erfenubaren Ereiguified, nidpt aber die that:
jidlidy verurfadyte Edyidigung in ihrer befouderen Gejtaltung vorher:
jchen founte oder mufite?
. Gt.®.8. §. 230.

IL @traffenat. Ut v. 18, Februar 1889 g. K. Rep. 106/89.-
I Sanbdgeridit Leipziy.

2uf die Revifion der Staatsamvaltidaft ift das freifpredjende
Urteil aufgehoben worben. .

Aus den Griinden:

MNad) den erftinftanglichen Feftftellungen ift der Ungetlagte K.
iiberfithrt, bei bem Herabwinden eines Ballens Hiute vom gweiten
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Stodwerfe eined Lagerhaufes nad) bem Hofe Herunter, insbefondere
bei der Befeftigung des fraglihen BVallend mittel3 Einfdjleifens am
Windehafen, dergeftalt ,ordnungdwidrig und unvorfidhtig” gehanbelt
st faben, daf er da3 Heransfallen des Ballend aus der Sdjleife als
Folge der ungeniigenden Befeftigung vorausfehen fonnte. Eriwiefener-
mafen ift biefe vorherfehbare Folge eingetreten, ber Ballen ift ber
Sdjleife entglitten, in ben Hof Hinuntergeftiivgt und Hat Hier ben unter
pem Windeaufzuge auf einem Wagen ftehenden Botenfuhrmann F.
erheblid) forper(id) Defdyabigt. Die Crwdgungen, auf Srund deren
ber Borberriditer trodem gu dem Schluffe gelangt ift, bie vorbe-
seidynete RKorperverlepung als uid)t vorherfehbar dem Angetlagten K.
nidt zur Fohrldffigleit guzurednen, beruhen, wie die Revifion zu-
treffend riigt, unverfenbav auf ciner zu engen und dedhalb unridjtigen
Auffafjung der Fahuldffigleitsiduld. Jene Crwdgungen laufen im
wefentlidjen davauf Dinaus, der Ungeflagte, weldjer unter den ob-
waltenden DVerhdltniffen entjdulbbarevweife ,ved)t wofhl von ber
Annabme audgehen durfte”, F. werde fid) nidht auf dem Wagen unter-
halb be3 Aufzuged, foubern in einer gejdyiiten Stellung im Lager-
haufe befinden, Babe bie gegen feine Unuahme -eingetretene Be-
fhabigung ded F. nidit vorhergefehen, aud) in der thatfddlid
erfolgten fonfreten ®eftalt nicht vorhersufehen gebrandyt. Hierbei geht
bag Urteil in jwicfader RNidtung fehl. Daf K. thatfdd)lic) webder
wufte, nod) aud) vermutete, der von ihm auf die Gefahr des
Hinunterftitvgens Hinunterbefirberte Ballen werde unten den F. treffen
und zu Bobden jdlagen, ift fiiv den Begriff der Fabhuldifigleit be-
deutungdlog, Gerade diefer fein Jrrtum iiber die verurfadjende Natur,
bie Raufalitdt feiner Handlung fdeidet fein Verhalten ald fahr2
ldffiged vom vovfdafplichen. DHitte er den Unfall als Folge bdes
von ihm Hinabgefdyleuderten Ballens wirklid) vorausdgefehen, fo wiivde
er mindeftens mit eventuellem Dolud gehanbdelt haben, unbd bie Kbrper=
perlepung bed F. wiirbe al8 vorfdplid) jugefiigte ifm Haben zu-
gerechnet werben Fonnen. Cntjheidend ift allein bdie Miglidteit
bes Borberfehend unbd die BVermeidblidfeit ded Jrrtumes. * Nur,
wenn ber Jnftangridyter ju der Uberzeugung gefangte, ber fragliche
Srrtum des ., deffen Berhalten er felbft al3 ;unvorfiditig” bezeichnet,
fei eln unvermeidlidjer, e3 fei bem Ungeflagten unmiglid) ge-
gewefen, bie Borfrellung von der Raufalitdt feines Thuns zu gewinnen,
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burfte er Ddie- Borherfehbarteit des eingetretenen Crfolges - verneinen.
Dierbei aber — und bdied iftber zweite gegen dad Urteil zu erhebende
Borwurf — Ffann niemals die Frage in der Art geftellt werben, ob
per unvorfidtig Pandelnde den von ihm vernrjad)ten Schaden gerade
genau in derjenigen Fonfreten Geftaltung, wie fie thatfadjlic) erfolgt
ijt, pflidhtmdpig in den Krei3 feincr BVorftellungen aufnehmen mufpte.
Gine berartige Vorausfidyt, cine fo fpesialifierte Borherfehbarfeit liegt
anBerhalb des Vereidhes der menfd)lidjen Dinge.

Was vom Reid)3geridyte begiiglic) der cingelwen Bwifdyenglicder
in ciner Kette faujal bedingter Creignifje und ihrer Vorherfehbarkeit
ausgefiihrt worden,

Cutid). des RN.G.’3 in Straff. Bd. 6 S. 146,
gilt in analoger Weife Hinficdhtlid) des Crfolges, der ja nur das leste
abjd)liegende ®lied bder in Frage ftehenden Kaujalitdtdreile abgiebt.
Borherfehbar, und dedhalb vermeidlid), fanun and) hier nur dasd Sdjluf-
ergebnis in feinen wefentlidyften allgemeinen Unwifjen, in feiner gene=
vifden, gewifje. RNedytdgiiter gefahrdenden Befdjaffendeit jein. Wer
einen jdpweren Gegenftand auf cine belebte Strae gum Feufter hinans=
wirft, muf pflidtmdBig bdie Vorjtellung Haben, daf daburd) Leben
und Gefundleit der auf der Strafe verfehreuden Menjdjen
gefdyadigt twerden founen. Diefe und mur dicje Art von Redjtagiiter-
verlepung ift fiiv ihn vorherfehbar Weldjer foufrete Menjd) aber
onrd) den hinansgeworfenen Gegenftand moglidherweije getroffen werden
fann, durd) weldjen Bufall gerade diefer Wenfd) anf die Etrafe
und in bdie Linie de3 Wurfes gefommen, in weldjer Weife derjelbe
verlept wird 2 xc, alle3 died bleibt anfer aller menjdylidyen Bor-
ausfidt. Fiiv die jahrldffiges Thun verbieteude Nedhtéuorm ijt aber
lediglic) der allgemeine Red)tsjdyup in feiner gemerellen, gewifje
Redytagiiter in ihrer fategovifden Geftalt nmfafjenden Abfidyt won
Bedentung, nidyt der befondere Menfd) A. mit ber gerade ihm zu teil
gewordeiten befouderen Befdyidigung. Jedevmanu ift verpflidtet, jein
Hanbeln fo eingurichten, daf basfelbe nidit fanfal werde fiir fd)adigende
Creigniffe einer gewifjen, vom Gefepe beseicdeten Gattung, deren
Cintreten im Kreife bes menfdjlidjen Borftellungsvermogens liegt. It
daun aber eine jener vom Gefepe begeidynetenn Redjtzverlepungen wvon
bem unvorfidtiy Handelnden thatfadylid) verurfad)t worden, dann ift
fiiv die Frage ber Lorherfehbarkeit nur nody sn nnterfuchen, ob das
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Yontret eingefvetene Greignid feiner Gattung, besw. feiner .allge=
meinen Befdjaffenbeit nad) in die Kdtegorie der vorherfehbaren
und deshalb vermeidliden Ereigniffe Hineinfdllt, ober ob dasjelbe
{dledithin auBerhalb ded Bereides ver vorherfehbaren und beshalb
ber‘meib[id)en Greigniffe verblieben ift. Xrifft jene Borausfepung 3u,
dann gehort ber fraglihe Unfall ‘aud) bem Bereide der vorberfeh-
baren Folgen menjdhlider Handlungen an, und feine BVerurfadjung
ift, al8 auf pflichtwidbrigem Berhalten berubend, zur Fahrldffigleits-
jhuld guguredynen.
Bgl. Cntjd). des RN.G.’3 in Straff. Bd. 15 S. 345.

Diefe Gruudfise auf. den vorliegenden Fall angewendet ergeben,
baf3, da bie Ribrperverlebung ded F. al3 durd) unvorfidjtiged Ber-
balten bed Angeflagten verurfadt feftfteht, fitr die Fabhrldffigteitdidyuld
be3 lepteren lebiglih nod)y zu entjdjeiden war, ob er nady jeiner Gr-
fahrung und nad) dem gewdhuliden Lauje der Dinge vorauafehen
fonnte und mupte, daf dburd) den, aud der (ofen Edjlinge in den
Hof hinunterftiirennden Ballen irgend ein ben fragliden Hof pajfieven-
der ober fid) dort aufhaltender Menfd) — gleidyviel, 0b F. oder irgend
ein anberer — getroffen und gefdjadigt werden fimne. Dasd ange-
fodjtene Urteil erfldrt gwar in der Ginleitung der befreffenden G-
wigungen e3 nur fir ,bebenflih”, dem Angetlagten bdie pflichtmafige
LBorausfidht su impntieren, dah ,ein Menjdh” fich unten in der Nibe
ve3 Aufzuges aufbhalten und durd) den heransdgefallenen Ballen werde
verlept werben. Die weiteren Ausfiihrungen ded Urteiled jeigen aber
ungweideutig, daf der Vorderridyter nur gepriift Hat, ob Angeflagter
vorausgefehen, F. werde diefer ,Menidy fein, F. werde fid) ,jofort
Wieber auf den Wagen begeben”, F. werde e3 an ,der nitigen Vorfidyt
fehlen laffen”, und daf, weil fold)es dem Angetlagten nidht yngerecynet
werden foume, weil er aud) von feinem Standpuntte aus fidy iiber-
baupt nidht gu iiberzengen vevmodyte, ,00 F. in der Nihe bed Wagens
ober auf diefem fic) befand”, deshalb die Fahrliffigteitsichuld verneint
witd. Daf etwa die Umftinde, unter denen gerade F. su Schabden
gefommen, foldje gewefen, wie fie ®. al3, fei e8 den ., fei €3 einen
anderen migliderweife gefifrdend fdlechthin nicht vorferfehen founte,
fird nirgends gejagt. Anj das Fehlerhajte diefer Yuffaffung ift {Gon
oben hingewiefen. Hier mag nody hingugefiigt werden, baf der Border=
ridhter audy) barin zu irven jdjeint, dak er anf dic eigene Unvorfidtig-



15. Reiddfernfpredjanitalten. 55

feit De3 ., Der i) von dem unter dem Hufzuge jtehenden Wagen
nidt redytzeitig entfernt Hat, wefentlides Sewid)t su legen {djeint.
Un anbderer Stelle ertennt dad Urteil felbjt an, daf, trof der an-
geidlagenen Warnungen und der jonjt iiblidhen BVorfidtdmagregeln
auf bem N.jden Hofe, auf dem der Unfall fid) eveignet hat, Nidt-
adjtung der mit bem Aufzuge verbunbenen Sefahren abfeiten der
auf dem Hofe verfehrenden Lente nicht zu den feltenen Erjdjeinungen
gehorte. Traf dies u, dbann waren devartige Unadjtiamteiten Dritter
aud) fiir den Ungeflagten vorherfehbar, uud er Hatte fein Verhalteu
pflihtmdfig fo einguriditen, daf e3 aud) nidt im Bujammemwirten
mit der Ldffigleit Dritter Schaden verurfadyte. Dann hob aber aud)
die dem {F. felbjt zur Laft fallende Unvorfiditigteit defien Bejd)idigung
nid)t aud dem RKreife der im allgemeinen fiir K. vorferjehbaren Folgen
feined Hanbelnsd herand, und der von ihw vernrjadyte Unfall. breibt
um uid)td weniger ein fabrliffig verjdyuldeter.



