400 105, Ablehnung pon Nebenfragen,

105. Qi dbad Geridt gehalten, bdic Buldjfigheit cimer in der be-
antragten Weije and Redytdgriiuden ungnldffigen Nebenfrage nady ciner
aunderen Ridtung hin gu priifen, und enthilt ¢& cine Verlesung ded
§. 206 €t.P.0., wenn bic abgelchute Frage iiberhaupt irgendiwic
reditlidy auldffig werden faun?
EtP.D. §§. 294. 295. 296, 297, 305.

L. Straffenat. Urt v, 11. Februar 1889 g. §. Rep. 174/89,
L Edwurgeridit beim Lanbdgeridite Kb,

Der Angeflagte war wegen vorfiplidher Totung aug §. 214
€1.0.8.’3 bor bas Scywurgeridht vermiefen unbd die Pauptfrage dem-
gemdfi geftellt. Der Verteidiger beantragte eine Nebenfrage anf
mildernde Umijtdnde. Diefe lehnte da3 Geridht ab, weil bder §. 218
auf den Fall bes §. 214 feine Anwendung leide. . Die Revifion be-
hauptete Berlepung des §. 296 St.R.L., weil bie Hauptfrage nad
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§. 805 ABf. 2 dahin Habe beantmwortet werden fomnen, bap nur bie
vorfalidhe Totung, nicht aber die Qualififation bejaht werbe, und
fiic §. 212 bie Nebenfrage zuldffig gewefen fein wiitbe. Sie tourbe
vectworfen, ‘

®riinbde:

Die Ablehnung ber vom Berteidiger beantragten Nebenfrage nady
mifbernden Umftinben fonnte nad) §. 296 St.P.O. aus Redjtagriinben
erfolgen, und bie in dem Befdhluffe bes Berichtes vertiindeten Griinde
faffen” einen Rechtdirrtum nidt erfennen, bda die Hauptfrage bden
§. 214 Gt.G.B’8 jum Gegenftandbe hat, mwelder milbernbe Um-
ftande nidit fennt. Dagegen ridjtet fidh and) bie Yusfiihrung der
Revifion nidjt, fie halt aber bie Mebenfrage dedhald fiix begriindet,
weil im Falle teilweifer Verneinung bder Frage bdie BWeriid-
fidtigung mildernder Umftinbe Hétte moglih wevben fonnen. Wemn
~ aber ber Qerteidiger eine Hilfafrage aud §§. 212, 213 St.P.O. nidt

in Antrag bradite, fo war fiir bas Gericht, weldes in der Berhand-
Tung Umitdnde nidht gefunben Hatte, nad) weldjen eine von bem Be-
{dlufie iiber bdie Croffnung des Hauptverfahrens abweidhende Veur-
teifung ber dem ngeflagten zur Laft gelegten That in Betrad)t fam
(§: 294 St.PBDO.), feine Bevanlafjung gegeben, die Deantragte Neben=
frage unter einem foldjen veréinderten ®efichtapuntte au priffen und
au verftehen, und folange ber Untrag nidt ausd dem §. 305 Et.P.O.
begriindet murde, bie IMdglichfeit feiner Umwenbung bem Antrage
unterzulegen. Gine foldje Crliuterung bdes Antraged war dem Ber-
teibiger aud) nad) deffen Ublehnung al3 éine3 ,eventuellen fiir deu
Fall teilweifer Bejalung der Frage” unbenommen.



