4. Berlejung von Sdyriftitiiden. 23

4. Rarf in der Hauptverhandlung cine friiher von dem Angetlagten
bei Geridyt eingereidite Cingabe verlefen werden?
St.P.D. §5. 248. 249, 253,

I Straffenat. Urt. v. 30, April 1888 g. 5. Rep. 899/88.
I. Qanbgeridt Ulm.

Au3 den Griinbden:

Die Revifion hat geltend gemadyt, daf die Verlefung einer Stelle
aud der von bem UAngeflagten an den Amtsridhter in BL. geridjteten
Gingabe deshalb unzuldffig gewefen fei, weil jened Shriftitid nidyt
alg Urfunde im Sinne des §. 248 St.P.O. ju betradyten fei, weil
ferner baafelbe fein ridterlidges Prototoll im Sinne des §. 253 St.B.L.
bilbe, unb weil endlid) das Sriftitiid ftatt de miindlicdhen Beugniffes
bes Umisriditerd nidyt Habe benypt werden biirfen. Diefe Einwen-
bungen find jebod) jamtli) ohne Crfolg. Daf da3 Sdyrititiid al3
eine Urtunbde zu betradten ift, fann mit Grund nidt begweifelt
werben.  Bur Berlejung berfelben war der Borfigende, da fein Ein-
fprud) erhoben worden, beredtigt.

Bgl. Entjd). et R.G.’3 in Straff. Bb. 2 S. 194,
Der §. 253 St.P.O. fann vorliegend feine Anwendung finden, weil
er fid) nur auf eine beftimmte Art von Urfunden, ndmlid) auf Ber-
nehmungdprototolle bezieht.

Bgl. Cntfd). ded RN.G.’8 in Straff. Bb. 9 S. 174 flg.
Jm gegenwirtigen Falle fteht fein jolded Prototoll, fondern eine
andere Urfunde im Sinne bed §. 248 St.P.D. in Frage. Aud) von
einer Berlepung ded Pringipez der Mitndlichleit (§. 249 St.P.D.)
fann nidjt die Hede fein; e8 ift in3befondere die Behauptung ber
Reoifion, e bhitte der Amtdridyter, an- welden dad Sdriftftiic
geridjtet war, vernommen werden follen, nidht jutreffend, denn das
Sdyriftitid enthielt feine Wahrnehmung ded Amtarichters.



