.296 T7. Rauf einer Wahljtimume.

7. Weldye Borausdfesungen find jur Anwendung deé §. 109 St.8.B.'8
erforberlid ? '

L Strafienat. Urt v. 9. April 1888 g. &. Hep. 679/88.
I. Ranbgeridt Hjdaffenburg.

Griinde:

Nad) der thatfadliden Feftftellung Gat ber Angeflagte S. ben
ingwifden verftorbenen Mitangetlagten Johann Pyilipp B. aufgefordert,
fitr ihn feine Wablftimme bei ber Biirgermeifterwayl abjugeben, wo-
gegen er fidh nady feiner Wieberwahl al8 Biirgermeifter fiir denfelben
verwenden und indbefondere ein Gefud) an bad BVegirtsamt A. ftellen
werbe, ‘Damit ev durd) diefe Behorde eine Geldunterftilfung sur bau-
lidgen Befferung feined Pauggiebeld erhalte, fowie er aud) fpdter fich
erfenntlidh) ertweifen werde, B. aber Gat diefe Bufage ded Angeflagten
©. angenommen und bemfelben Bierfiiv dad ernftlih gemeinte Bex-
fpredjen gegeben, ihn bei der demnddyftigen Biirgermeiftermahl zu wih-
len. @egen bie Biernad) erfolgte LBerurteilung bded WAngeflagten .
wegen RKaufed einer Wahlftimme wird von der Revifion eingerwenbet,
8 fei amar riditig, dbaf ber § 109 &t.8.B'3 au feiner Anwendung
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nidgt ein mit allen im Civilredte notwendigen Erforderniffen abge-
dloffened Raufgefdhdft und namentlih nicht einen in Geld ausbe-
bungenen Kaufpreid verlange, immerhin mitffe jebodh) ein ugefagter ma-
terieller Bermdgendvorteil dem Widhler direft su gute tommen. Wor-
liegend aber Habe es fic) nur um unbeftimmte Berfpredyungen und begww.
um eine Berfpredjung gehanbelt, welde nidt aud den eigenen Mitteln
bes Angetlagten habe erfiillt werden follen. 1lberdies enthalte dag Ur-
teil teine Feftftellung babin, baf B. feine Stimme gegen feine Iiber-
seugung habe abgeben {ollen.

Diefe Cintenbungen find jedod) unbegriindet. Die Nadgabe der
HRevifion, dah der mit Strafe bedbrohte Stimmentauf nidt nady civi-
liftifdhen @rundfdgen beurteilt werden biirfe, muf fiir zutreffend ge-
Balten werben, und man fieht f{id) darum zur Veurteilung ded Ver-
gehend nadh §. 109 St.G.B.’8 auf die Yuffaffung ded gemeinen Lebeng
bingewiefen. Hiernad) fann e8 aber nidit pweifelfaft er{djeinen, dap
fid) berjenige desfelben {djuldig madyt, weldjer {ih bie Stimme bes
Wahlers gegen die Hingabe ober aud) um dasd Berfpredjen eines Bor-
teiled aufagen ldgt. Diefer Borteil muB nid)t gerade ein BVermigens-
vorteil, aber immerhin ein matericller Vorteil fein, fobap bie bloge
Befriebigung ded €hrgeize3 oder der Eitelfeit zur Unmwendung bes
§. 109 Gt.8.B.8 nidht geniigen wiirde. &2 verhdlt fid) Hierbei twie
bei ber Bejtedyung, al3 welde aud) ber Kauf einer Wahlftimme er-
{cheint, nur dap bierbei eine Willendvereinigung ber beiven Teile er-
forberlid) ift, weldje fiir bie Beftedung nidht verlangt wird. Borlie-
gend fann e3 nun bdabingeftellt bleiben, ob in der gany unbeftimmten
-Bufage be8 Ungeflagten, er wolle fid) fiir den B. verwenben und fid
bemfelben ecfenntlid) erweifen, dag Berfpredjen eined materiellen Bor-
teiles zu finben ift, weil jebenfall8 bag BVerfpredjen cines Biirger-
meifter, feine amtlife Stellung der Behorbe gegeniiber jur Geltung
bringen 3u wollen, um einem feiner Ortdangehirigen eine im Bereide
ver Moglidteit liegende pefunidre Bergiinjtigung zu ver{djaffen, alg
eine Bufage von materiellem Werte betradjtet werben fann. Denn ed
war eine Dienftleiftung, welde dber Ungellagte dem B. fiir die Juwen-
bung feiner Wahlftimme in Ausficht geftellt Hatte und Dienftleiftungen
fonnen von {olher Befdaffenbeit fein, bak fitr biefelben, aud) fiir den
Gall fte nidht zu bem erwiinfditen Jiele fithren follten, materielle
Werte Hingegeben werdben, und fie {elbjt barum einen materiellen Wert
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befigen. €in Redytgivetum ift fonad) in der Annahme des Urteiles, dap
bie in NRede {tehende Bufage bded Angeflagten bad BVerfpredjen eines
mateviellen Werted enthalte, nidht zu erbliden. Die won bdem Unge-
tlagten verfprodjene Dienftleiftung follte aber aud) nidht etwa dem
Bffentliden Wohle und fonad) nur indbireft dem WMitangetlagten B. zu
gute fommen, fonbern fie {ollte eine unmittelbar bdeffen perfdnliden
und privaten Juteveffen bienenbe fein. Davauf, dbaB ber Angellagte
bem B. bie Unterftipung nicht aud eigenen Mitteln zuwenden wollte,
fann e nidgt antommen. €benfowenig ift ein Gewidht darauf zu legen,
ob ber Mitangetlagte B., im Falle ihm bder begeihnete BVorteil nidjt
in Audfiht geftellt worben wive, den Ungetlagten &, zum Biirger-
meifter gewdhlt Haben wiirbe ober nidht. Denn per §. 109 &t.8.B.'3
beruft auf der Cuvwigung, bap ber Wihler mit jreiem Willen zur
Wahlurne fdyreiten folle, und es foll darum nidht zuldffig fein, dap
fein Wille vor bdiefem eitpuntte durd) eine Cinwirfung auf feinen
Gigennup gebunden werden bdiirfe. UAllerdinggd fann ber Wiphler zur
Crfiillung feiner gegebenen Bufage nidht gezwungen twerben, aber feine
freie Cnt{dliegung twitd dod) tmmerhin durd) dag Bewufptiein, dap er
feine Bujage verlege, wenn er nid)t feine Stimme in der ifm begeid)-
neten Ridytung abgebe, eridwert werben.



