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15, QJnlaudifde Geridtsbarteit gegen frembde Konfuln.  Bedeutung
ber perfonliden Jmmunitdt der Sonfuln von Berhaftung und Ge-
fangengaltung,
®.3.6. §. 21.

Ronfularfonvention mit den BVereinigten Staaten von Untevifa vont
11, Degember 1871 (R.G.BL. 1872 &. 95) Art. 3..

1I. &traffenat. Urt v, 27. Januar 1888 g. T.  Rep. 44/88.
1. Lanbdgeridt I Velin.

Der Ungetlagte Hatte, wdifrend er Beamter des Generalfonfuld ter
Vereinigten Staaten von Amerifa in Berlin war, verfdjiebene Be-
triigeveien veriibt und war beshald, uad)bem er von Verlin nad) K.
verfept und bemndd)ft auf unbeftimmte Beit beurlaubt wav, bei feiner
Riidtehr nad) Berlin in Haft genommen, zur Unterfudpng gezogen
und zu Gefdangnisitrafe verurteilt worden. Seine Revifion ijt verworfen

aud nadfolgenbden
@ritnben:

Die Revifion . ... behauptet nur Verlepung des §. 21 G.B.8.'s
und bes Art. 3 der Konjularfonvention mit den Bereinigten Staaten
von Umerita vom 11. Degember 1871, weil dad geriditlige BVer-
fabren gegen den Ungeflagten iegen der von ihm zu einer BFeit,
alg er Beamter (clerk) ded Generalfonfuld dber Bereinigten
Staatent von Amerifa zu Berlin gewefen, veriibten Straf:
thaten unzuliffig gewefen.

Wire die Befdjwerde begriindet, fo miiple bad angegriffene Urteil
aufgehoben und auf Cinflellung ded Verfahrend erfannt werden. Un-
ftatthait wire ein MAusfprudy, dap bie erfannte Strafe nidht zu voll-
ftreden, wie ifn bdie FRevifion eventuell verlangt. &8 ergiebt fid)
bieg aug §. 2569 WUbf. 1 StPAO. und aud den §§. 490. 494 StP.O.

4*
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War . die Strafverfolgung tegen der gegen den Angetlagten feftgeftelten
Strafthaten uldffig und ift, twie bie Revifion nidt in  ZBweifel
sieht, der §. 263 St.@.B.'8 auf Grund der feftgeftellten Thatfadjen
gegen ben Angeflagten richtig angewenbdet, fo ift baviiber, ob dbie red)is:
trdftig erfannte Strafe gegen ben Angeflagten zu vollftreden, nidht im
Wege der Revifion zu befinden, fondern in dem durd) die §§. 490 fig.
St.P.O. geordbueten Berfahren,

Die Befdywerde iiber die Verlepung ded § 21 S.BL.E.’8 und bes
Art. 3 der Konfulartonvention vom 11. Degember 1871, welde nad)
ben aud) Hier utreffenden Darleguugen ded Reidy2gerid)tsd in feinem
lrteile vom 22. Geptember 1885,

vgl. €ntfd) des R.G.'$ in Straff. Bb. 12 &. 381,

an fid) 3u den Redjtgnornen im Sinne deg § 376 StP.O. gehint, ift
aber unbegriindet,

Der §. 21 G.B.G.8 unterwirft die Stonfuln, obhue Unteridjicd
swifdien Berufd- und Wahlonfuln, int wefentlidyen Unterfdjicde von den
inn dben §5.18, 19 erwiifnten Mitglicdern der diplomatifdjen Meiffionen,
grundfiplidy ber inldndifhen Gerichtsbarleit; Ansnalmen follen mur
burd) die Staatsvertrige bes Deutfdjen Heidyes begriindet twerben. €3
berubt died dbarauf, bap die Konfuln im Pringip nicht ald diplomatifche
Perfoneit anerfannt yurben; bdie Begriindung um § 9 ded Entrourfed
eined @eridytderfafjungsgefepes begeichnet dies alz allgemein anerfannten
Redytes. €8 ftimmt iiberein mit den §§. 251 flg. der preup. Kriminal-
orbriung, weldje nur bdie afreditierten Gefandten und andere Gefdyifta-
triiger eines fremben Staate3 von der inldudifdjen Strafgerichtsbarteit
Befreiten, und mit bem §. 65 I. 2 preuf. Allg. Ger.O., nad) weldjem
bie Qonfuln ben Gerichten ded Lanbded unterworfen waren und nur,
folange fie in wirfliger Funftion ftanden, der Perfonalarreft
gegen fie nidht ofne Riidfrage an dad audwdrtige Departement ftatt:
finben follte. Sm Urt. 6 ber unter dem 11. Jamuar 1872 auj dad
Deut{dhe Reich erftrecten Konjularfonvention zwifden Preufen unb den
Niederlandben vom 16, Juni 1856 (RN.G.BL. 1872 &, 67) ift augdriidlid
ertlirt, baf dbie Generalfonfuln, Bizefonfuln, Konfularagenten mit teinem
biplomatifchen Charatter betleidet find. ud) in feinem der gahlreidjen
jibrigen von bem Deutfdhen Reiche abgefdylofjenen Konfulavvertrdge ift
von dem Deutfchen Reicye die Cigenjdhaft diplomatifder Perfonen fiir
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bie eigenen Konfuln beanfprud)t, ober fiir bie fremben Konfuln an-
erfannt.

DByl die Verirage mit Stalien pom ): THWE IS5 o8 65 81 1869 6,113,

7. Gebiar L
N.G.BL. 1872 ©.134), mit Spanien vom 35000 10 08 5 B[ 1870

12 Jamnar 1872

©. 99, R.G.BL. 1872 &. 211), mit Rufland vom 5 oETEL 1874

(R.G.BL 1875 &, 145), mit Griedenland vom 26. November 1881

(R.G.BL. 1882 &, 101), mit Brafilien vom 10. Fanuar 1882 (R.E.BL.

©.69), mit Serbien pom 6.Fanuar 1883 (R.G.B. &.62), mit Hawaii vont

i e 1879 (R.G.BI. 1880 ©. 121), mit Meyifo vom 5. Degember

1882 (N.©.9B1.1883 &.247), mitSalvabor bomn 13, Juni 1870, (R.G.BI.

1872 &, 377), mit Portugal vom 2. Mary 1872, (R.G.B( &.254), mit

Perfien pom 11, Juni 1878 (N.G.BL &, 351), mit Coftarica vom-

18, Mai 1875 (R.G.BL. 1877 &. 13}, mit ber Giidafrifanifdjen Republit

pom 22. Januar 1885 (N.G.BI. 1886 &. 209), mit ber Dominitanifden

Republit vom 30. Januar 1885 (R.G.BI. 1886 &. 3).

Wahrend vbllervedhtlid) bas Redyt Ju diplomatifden Dhifjionen alz

unbeftreitbared Redyt jedes Souverdns gilt,

vgl. Heffter, Das europdifdye BVolferredit, 7. Anzgabe, §. 200,
ift in aflen biefen Wertrdgen ebenfo wie in der fier in Betrad)t tornen-
dent Roufularfonvention mit den Bereinigten Staaten von Wmerita vom
11. Degember 1871 dag Nedjt zur BVeftellung von Konfuln aller Art
vertragdmdpBig feftgefest und bdie Bulaffung bded Dejtellten Konfuls
von der Geuehmigung (Crequatur) der Staatdgewalt bed Lanbesd, in
weldjen ev funftionieven foll, abldngig gemad)t. Samtlide Bertriige
enthalten Beftimmungen iiber die Vorvedjte und Befreiungen bder Kou-
fuln in bezug auf ihre Perfon, ihre Ardjive, Wohmingen, Amtsrdune
und itber ihre Amtsbefugniffe.

Selbft wenn volferved)tlid) itber bdie Jugehorigleit der Koufuln Fn

ben diplomatifdjen Perfouen geftritten werden tounte,

pgl, Heffter, a. a. O. § 201,
fann bod) biernad) und nad) bem §. 21 ®.B.G.’s bie Frage, ob fi
burd) diefe ihre Eigen{chaft vou ber inldndifdyen Geridhtabarkeit befreit
feien, mur und aus{chliefli) nad) bem JInhalt der Staat3verirdge ent:
jdjieden 1werden.

Su biefer Begichung beftimmt aber die hier in Betrad)t fommende
Sonfularfouvention vom 11, Degember 1871 in Art. 3 mur, dafy Kou-
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fularbeamte, bag Beifit nad) dem Sape 1 dafelbjt die Generalfonfuln,
Sonfuln, Bizefonfuln unb Koufularagenien und deven RKangler und
©elretive — und zu lepteren fann ber Angeflagte ald clerk (Schreiber,
Ungeftellter) geredjnet werben, — mwelde nicht Angehorige des Lanbdes,
wo fie beglaubigt finb, in bem Lanbe, wo fie ihren TWohnfig Haben,
perfonlide Immunitdt vonBVerhaftung uud Gefangenfhaltung
genieBen {ollen, audgenommen im Falle von Verbredjen.

Der Art. 5 ordnet fodbann die Unverleplichfeit der Konfularard)ive,
Amisrdume und Wohnungen der BVerujstonfuln (consules missi) an.

Selbijt abgefefen von der Bejdjrantung diefer , perfonlichen Jmmu-
nitit von Berhaftung und SGefangenfaltung” auf Straffille nidt fdwerer
Urt, bebeutet biefe Jnununitdt weder bem Wortlaute nod) dem Sinne
nad) eine Ggemtion von der inldnbijdjen Serid)tsbarteit, wie fie vilfer-
recdhtlid) und im §. 18 G.B.G.’3 den Mitgliedern bder bdiplomatifdjen
Miffionen neben ifrer vdlferredtlid) anerfaunten perfoulidhen Unper-
legbarteit al3 Ausfluf der volferreditlid) ftatuierten Fiftion der Erterri-
torialitdt zugeftanden ift,

vgl. Heffter, a. a. O. §§. 204. 205. 214,

und in ftrafredhtlicher Hinfidt nidht blok die Bejreiung vou der inldn-
difdjen Gerichtgbarfeit, fondern die Unamwendbarfeit de3 inldnbdifdjen
Strafredjtes auf die Perfon de3 Crtervitorialen gur redjtlidien Folge
bat. Nur wenn bdie perfonlide IJmmunitit diefe Vebeutung Hitte,
fonnte bder Umftand, bdak der Ungeflagte fie zur Beit der feft-
geftellten Strafthat genof, nod) fortwirfen, aud) wenn fie ber
Ungeflagie zur Beit der BVerhaftung ober Gefangenhaltung,
Croffnung der Unterfudjung, ded Hauptverfahrens, des Urteildfpruches
nid)t mehr befipt.

Die perfonlidge Jmmunitit von Berhajtung oder Gefangenhaltung
hat aber biefe Bebeutung nidt. Sie ift einmal nod) ber wwiytlichen
Bedbeutung und begrifflih) nichts alg ein per{onlides Vorred)t, weldhes
an bie Perfon de8 Konjularbeamten in biefer feiner Eigenfdhaft, an
feine amilide Stellung gelniipft ift und mit diefer Stellung fortfdllt.
Geinen inneren Gruud Hat dies Vorred)t fodann in dem Bwede, ben
RKonfularbeamten die Bornahme ihrer Lonfulargefdydte ohne perfdnliche
DHinderung im Jnteveffe bed Staated, ber fie bejtellt hat, zu ermiglidhen.

Bgl. Deffter, a. a L. § 248,
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Dedfhalb follen fie nidht verhaftet undb nidt gefangen gehalten
werden. Die ftrafgeridhtlidhe BVerfolguug, wenn fie aud) nidt
ur Unterjudhungsd- ober Straffhaft fiifren darf, wirh dbadurd) nidht aus-
gefdloffen. Die jtrafgerichtlidie Verfolgung 1jt allein fein perfonlices
Hindernid ber Auditbung der Konjulargefddjte, und die Riidfidht darauf
falt iiberfhaupt fort, fobald ber Konjularbeamfe nidt mefhr die Eigen-
{daft eined folden in bem Staate fat, in weldjem die firajgeridjtlide
Berfolguug ftattfindet.

Sn ben Bertrdgen mit Griedjentand (Ant. 2), Serbien (Art. 4) und
der Siibafrifanifdjen Republit (Urt. 9) ift die Veftimmung enthalten,
ba bdie Kounfuln, ausgenommen fiir Berbredjen, weder verfaftet
nod) gefdnglid) eingezogen werben diirfen. Diefe Faffung Lkt
feinen Bweifel bariiber, daf eine BVefreiung von der Straf-
geridytdbarfeit nidt gewolt ift. Daf wit dem Ausdbrude ,perfon:
lige Jmmunitdt von Berhaftung und Gefangenhaltung”, wie er aud
in anberen Vertrdgen vorfommt,

ogl. Bertrag mit Brafilien (Art. 4), mit der Dominifanifden Republit
(Urt. 21), mit Stalien (Art. 8), mit Coftarica (Art. 27), mit Hawaii
(Art. 12), mit Salvador (Art. 24), mit Spanien (Urt. 4),

nichts anbdered alg ein BVerbot ber Verhaftung und Gefangen:
haltung gemeint ift, fann nidjt blof aud ber veraugzufegenden grund:
faglid) gleichen uffafjung ber beutfdyen NReid)éregierung won ber
Stellung ber Konfuln gefd)leffen werden, fondern audy daraus, daf in
eingelnen biefer Wertrige neben der perfouliden Jmmunitidt von Ber:
hajtung und Gefangenhaltung wegen ftrajbarer Handlungen aud) der
perfonliden Jmmunitdt dber Ronfuln in bezug auf Sdulden
und andere Verbinblihgiciten gebadyt wird und darunter nur bie
Bejreiung vom Perfonalarrefte verftanden werdben fann.
Bgl. Vertrag mit Jtalien (Att. 4), mit Spanien (Art. 4), mit Salvador
(Urt. 24), mit Sriedjenland (Art. 2).
$iervon audgegangen, ift die Revifion unbegriindet. Die ftraf
geridptliche Berfolgung bed Ungetlagten ift durch den Umitand, daf
er gur Beit der Beriibung der gegen ihn feftgefteliten Strafthaten
Stonfularbearuter der Wereinigten Staaten von Umerifa im Jnlande
roar, itberhaupt nidyt audgefdyloffen gemefen; nur feine Verfaftung und
®efangenhaltung war durd) den Urt. 3 der Ronjularfonvention ver:
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boten, fo lange er Ronfularbeamter im Inlanbde war. Seine
ftrafgerichtliche Berfolgung und BVerbaftung zu einer Beit, wo er nidt
Konjularbeamter twar, giebt ifhm deshalb feinerlei Grund zur Befdjrwerde.
Der AL 2 des §. 2 ©t.B.B.'¢, den die Revifion nod) angieht, fommt
iiberhaupt nicgt in Betvadjt; er beftimmt die Riidwirtung eined mil-
pernden Strafgefeses. Darum Handelt €3 fid) Hier nicht.



