10 8. Befeitigung bon Grenzzeichen in Bayern.

3. 1. $at in Bayern ein von den Feldbgejdivorenen erriditetes
Orengseiden {don vermbge der Thatjade allcin, daf diejes von
erfteren gefest worden ift, ftrafredtliden Sduy anguipreden?

2. Berleiht im Geltungdgebicte ded bayerijden Landredjtes das
unter cingelmen der mefreven Miteigentiimer ancinander ftoender
Yicgenjdaften iiber bie Beftimmung eined Merkmales jur Bezeidnung
der Grenge gefrofiene bfomumen jenem die reditlidie Cigenjdaft eines

Joldyen?
Gt.8.B. §. 274 Nr. 2.
Bayerijdes Sefep vom 16. Mai 1868, bie Vermartung der Grunditiicte
betr. (@efebl. ©. 573), §5. 1. 5. 16. 19.

I &trajfenat. Urt. v. 8. Degember 1887 q. U. Hep. 2592/87.
I. SQanbgeridit Paffau.

Aug den Griinden:

Die den Angeflagten, Bauern A. von ©., von der Unflage aus
§.274 RN, 2 GL.B.B.8 freifpredjende Entfdjeidbung wird von ber Staats-
anwalt{djeft al8 eine unbegriindete und bad Sefes verlependbe mit
Unred)t angefodyten.

Der Ungetlagte war befduldigt, im Jafre 1885 einen etwa 14 Tage.
uvor von den Felbgefdhworenen jum Bwede ber Bermartung auf dem
Raine, welder die Grunditiide des Ungellagten einerfeitd und bes
Bauern L. andererfeits trennt, eingefepten Gremgftein tweggenommen
unb befeitigt zu haben. Die BVerhandlung Hat feftgeftellt, dak bie beiben
®runbeigentitmer ein Jahr friiher die ben Rain durdjzichende und bie
Anteile an {oldem {djeibenbe Grenze vom Geometer M. zu P. Hatten
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feftfegen und durd) Pilode begeidnen laffen. Nad) dem Grgebnifie der
PBermeffung waren von lepterem bdret Pilode eingefdlagen worden, von
benen ber mittlere nicht in die awifchen ben beiden duferften gezogene
gerabe Linie fiel, fondern gegen ben Befip bed L. um etwa 78 cm
vorfprang. U5 biefe Grenge von ben zugezogenen beiden Feldgefdhwo-
renen vermarft werben follte, - entftand unter dben anwefenden Grunbd-
cigentitmiern iiber erftere Streit, indem L. ben mittleren Stein auf jene
gerabe RLinie geviidt wiffen wollte und A, bied nicht zugab. Erft nad
lingerem $in- uud Herreden ertldrte fid) diefer, wenn audy durd) un-
mutige Ausdritde, einverftanben, und e wurben nun die Steine Hier-
nady von ben Felbgejdworenen gefept. Die hierburd) dem L. ju gute
fonmende Grundflddye ift von diefem auf 5 o, vou einem der Feld-
gefdpworenen auf 50 PBj. gewertet worden. Da jedod) der Ehefrau bed
A, wie aud) der Ehefrau bded L. je mit ihren Eheminnern Miteigentum
an den fragliden Grunbditiiden jufteht, diefelben aber zur Bermartung
burd) bie Feldbgefdyworenen nidht zugezogen waven, o vermweigerte bie
Chefran bed Ungeflagten die nerferuung der @rengftemfegung, und e
befeitigte 1un lefterer den mittleren Stein,

1. Bei diefer Sadjlage vermipt die Straffammer die Vorausfepung
giiltiger Qiermm.fung und demgufolge bie Merfimale ded ThHatbeftandes
pes §. 274 Nr. 2 SL.E.B’3. Die Urteildgriinde fiihren niamlid) aug,
baf e8 alg pweifelhaft erfcdheine, ob gwifdjen L und dem Angeflagten
vor ben {elbgefdhworenen iiber die Sepung ded mittleven Steines ein
auf freiem %illen beruhendes {lbereinfonunen zuftande gefommen fei,
ba e3 nafe liege, angunehmen, daB A. nur einem unerquidfiden Streite
Habe cin Ende madjen twollen. AUbgefehen Biervon fdonne eé aber auf
ein folched Ubereinfommen nidjt anfommen, weil ofue Busichung ifrer
al Miteigentinerinnen beteiligten Ehefrauen deren EHemdnuer iiber
gemeinfdjaftlided Grundeigentum eine einfeitige Verfiigung zu treffen
nidht befugt gewefen feien. )

Hiergegen wendet die Revifion der Staatdanwaltfdaft ein, bder
Angetlagte Habe, indem er, dem BVerlangen L’8 nadjgebend, feine Bu-
ftimmung gur Grengberichtigung ertldrt habe, mit diefem jedenfall3 ein —
wenn aud) vorldufig unvolljtindiges — Ubereinfommen getroffen, auf
@ruud deffen nady § 16 des bayerijdjen Gefepez vom 16. Tai 1868,
Bermartung der Grunditiide betreffend, bdie Feldgefdyworenen Greny-
seiden gu feben Dberedtigt getwefen feien, und weldes durd) juftimmen-
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ben DBeitritt der mitbereditigten Ehefrauen in ein endgiiltiges und voll-
wirtjames Habe ermadyfen fonmen. €8 fei daber der Angetlagte an der
pon ihm abgegebenen unb vor der an fid) suftindigen Behorde aus-
gefprocjenen, twie von dem im entgegengefehten Sntereffe Deteiligten
Grundbnadybar angenommenen und durd) bie @renz,ftemfegung fofort
pollzogenen Willensertldrung fiir feine Perfon bid ju einer in den gefes-
lidgen Formen erfolgenben Wieberaufhebung des gejdaffenen Juftanbes
umfomehr feftzuhalten verbunben gewefen, al3 fdon jebe thatjachlich
beftehenbe, nicht auf einfeitiger Willtiir beruhende Grengbezeichming den
Sdupy deg §. 274 Nr. 2 St.&.B.’3 genieBe, ohne dbaf auf Einfaltung
ber fiir civilredytliche Giiltigleit vorge{djriebenen Formen BPierbei ein
Gewidjt gelegt zu werdben vermige.

2. Die vom Gtrafgefepe geforderte Beftimmung eined befeitigten
Mertmaled jur Begeidynung der Grenge fann demfelben bdurd) eine
Amtshandlung vonfeiten ber Piersu nad) dffentliem Redjte Berufenen
ober burd) ben itbereinftimmenben Willen der Beteiligten wverliehen
werden.  Eine foldje Beftimmung vermodyte nad) den vom Urteile feft-
geftellten Borgdngen dem durd) den Angeflagten befeitigten Steine nidt
fdyon vermdge be8 Umftandes allein u teil ju werben, bap jenen bie
Geldgefchworenen gefest Datten. Denn wenn aud) in Bayern ufolge
der befondberen Borfdriften bes Gefesed vom 16. WMai 1868, die Ver-
marfung der Grunbditiide betreffend, und zwar nady Art. 16 UbY. 1
die Feldgefdworenen im Umfange ded ifuen angewiefenen Begirfes
audfdlieglid) befugt find, Gremyzeidien zu fepen, fo ift dod) deren
Beredhtigung hierju gemdp Artt. 1. 16 AL[. 2 a. a. O. auddritdlid)
dbaburd) bedingt, bap bie Grenge unmittelbar aneinanbder ftofender
Grunditiide zweifello3 entwebder durd) unbeftrittene Urfunde ober redts-
triftiges richterliches Urteil oder durd) freimwilliges Ubereinfommen feft-
ftept. Bur Giiltigleit der BVornahme des Vermartungsgefdyiftes ift
ferner nady Art. 19 ALK{. 1 a. a. O. bdie Wmwefenheit bder beteiligten
Grunbdeigentiimer ober ifjrer Bevollmidytigten erforderlidh. Jm vor-
liegenden Falle ift nun aber vom Urteile feftgeftellt, daf bdie bei der
Grengfeftiepung Dbeteiligten, fiir die Felbgefdyworenen aud den bHifent-
liden Biidern jederzeit erfidtlihen Grunbeigentiimer zum Bermar-
fung8ge{dyifte nidyt famtlid) zugezogen waren, dba Bierbei weber die al3
Miteigentitmerinnen beteiligten Ehefrauen, nod) Bevollmddhtigte berfelben
antwefend gewefen {find,
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€3 [dpt fidh aber aud) ber vom Urteile erwdfnten jwifdjen L.
und U, getroffenen Ubereinfunft eine, wenn audy gunddyft nur auf biefe
Perfonen bejdyrintte, recdhtliche Wirtjamteit, weldje durd) nadhtraglichen
Beitritt ber Chefrauen etwa zur BVollgiiltigeit su erwadjfen vermod)t
batte, nidt beimeffen. llerbingd wiirde ber von ber Straffammer
beanftanbete Beweggrund fiiv A, dem Streite ein Enbe zu madyen, bdie
Wirtjamleit der von diefem audgefprodjenen uftimmenden Eri{drung
an fid) nidjt Haben beeintrddytigen fdunen, wie die Revifion mit Redjt
geltend macht. Das Einverftdndnis der beiden Genannten veidjte jedod)
nidgt Hin, dem ihrem Willen gemdh eingefesten Steine bie erforberlidje
Beftimmung eined Grengzeidensd zu geben. Wiirdbe bie, wie dad Urteil
feftitellt, von bem Geometer durd) Pflode bejeichnete Grenze ald bie-
jenige su eradyten fein, welde nad) Mapgabe ded im RKatafter einge-
tragenen Fladentaumed durd) die neue Bermefjung wieder aufgefunden
werden fonnte, und welde fid) fomit ald bie bereitd friiher beftandene
und neuerdingd riditig geftellte erwiefen Hitte, {o wiirde bie ywijden
Q. undb . zuftande geformmene Abrebe die fatajtermdRige Grenge haben
dnbern follen, und 8 wiirde fid) hiernad), wie dag Urteil aud) beriifrt,
ein Grunbzuwad@ fiir L. ergeben haben. Bur Giiltigleit eines {oldjen
auj BVerriidung der bisherigen Grenge und auj Underung des Eigen-
tumeg an unbeweglider Gadje geridjteten BVertraged oder Vergleidjes
wiitde indeffen nad)y Avt. 14 bed baerijdhen Notariatdgefefes vom
10. November 1861 Dbei Strafe ber Nidytigleit die Crriditung einer
Notariatdurfunbe geboten und vor deren Borlage ben Felbgejdyworenen
nad) Art. 5 bes BVermarfungagefeped die Sehung des Steined an ber
Gtelle, wo fie erfolgte, unterfagt gewefen fjein.

Hanbelte €3 fid) aber aud) nur um Fejt{epung unfider geworbener
®renze, {o vermodten dod) die genannten Ehemdnmer al@ Miteigen-
tiimer der in ungeteilter Gemeinfdjaft ftehenden Grunbditiide ohne Ein-
verftdndbnid ihrer je ald Diiteigentiimerin beteiligten Ehefraunen nady den
Beftimmungen bde3 Hier mafigebenden bayerifdjen Lanbdredytes IV. 13
§. 8 MNr. 5 mit Fug fiir lebtere eine diefe irgend binbende Verfiigung
itber bie gemeinfame Sadje, wie fie die einfeitige Grenzfeftiepung ent-
pielt, iiberhaupt nidjt au treffen. Died wiirde nur dann redtlid) ftatt-
Bajt gerefen fein, wenn nad) bem angezogenen Sefege (Nr. 6 , fecjtend”)
bie Ehefrau ded Ungeflagten von der — feitend diefed beabfidhtigten —
Verjiigung Wiffen{d)aft gehabt und gleidwohl dazu gefdmwiegen Haben
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wiirbe. Eine folhe Unnahme ift jebod) bdeshalb audge{dloffen, weil
nad) ber Feftftellung bed Urteiled leptere Chefrau der von ifrem Ehe-
manne vorgenonunenen Grensfeftiepung, wozu fie dad Gefe berechtigte,
hinbernd entgegengetreten ift und, bevor diefe getroffen wurde, Wiffen-
jdhaft hiervon nicht Haben fonnte, ba Q. mit feinem Hieranf gerichteten
Berlangen erft in Gegenwart der Feldgefdmorenen Hervorgetreten und
biefem Unfinnen aud) bamals fdon vom Ungeflagten nachgegeben
worben ijt.
€5 ift dafer voeber im Wege freimilligen Ubereinfommens, weldjes

nur durd) Weitwirfung aller beteiligten Grunbdeigentiimer uftande tommen
fonnte, beren Bujtimmung jur Grengberidhtigung im gegebenen Falle
ecteilt yworben, nod) ift bem fpdter vom Ungetlagten in Geltend-
madjung eined Redjted feiner €hefrau befeitigten Steine bei dem
Pangel wefentlicher Bebingungen der Berecdhtigung ber Feldgefdhworenen
jur Sepung desfelben burd) einen wirtfamen bffentlihrechtlichen Akt
bie Beftimnumg eined Grengzeidhens verliehen worden. Soweit daher
L. und der Ungeflagte al8 beteiligte eingelne Grunbdeigentiimer iiberein-
ftimmenbe Willengerfldrungen abgegeben BHaben, Fann bdiefen einig bdie
Bebeutung einer Ruudgabe ihrer Meinung sufommen, wie in Julunft
bie Grenge zu bejtimmen fei. '

Bgl. Urteil de3 Reichsgerichted vom 25. Januar 1884 g, R. Rep,

3198/83,

Die 3u Gunften der Revifion von bderfelben in Bezug genonumerne

Cnt{djeibung des Reid)sgerichtes vom 18, Upril 1882,

ogl. Cntfd). be3 R.G.’8 in Straff. Bd. 6 S. 199,
er{deint auf die gegebene Sadjlage nid)t ald zutreffend. Jn jenem
beurteilten Falle waren die Tigentiimer der aneinander grengenden Grund-
ftitde einverftanden gewefen, bap bad in Frage ftehende Merfmal Fur
Grenzbezeidhnung beftimmt fein folle, ber Bierin itbereinftimmende Wille
ber bamald WBeteiligten war jebod) nidht in der vom Privatredjte vor-
gefchriebenen Weife zu SProtofoll erfldrt worben. [n bejug Hievauf
Bat dasd begeidynete Urteil audgefprodjen, daf der jtrafrechiliche Schup
pe3 nidht auf einfeitiger Willtiiv beruhenden, fondern auf Grund ber
Tibereinftimnumg der Beteiligten ervichteten Grengzeidjend gegen eigen-
midjtige und yiderredytliche Berdnderung von der Beurtundung bed Ein-
perftindniffes und der Cinhaltung gewiffer Formen bei deffen Juftanbe-
fommen nidjt abfingig fei. Dagegen fehit ed in bem nun vorliegenden
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Falle an materielrecitlihen Boraudfesungen fiir die Annafhme getroffener
Bedbeftimmung, an einer Willendeinigung berjenigen Perjonen, welde
affein in ihrer Gefamtheit den Stein jum Grenggeichen su beftimmen
befugt gemefen {inb.

Die angegriffene Freifpredjung des Ungeflagten von ber Untlage
aug §. 274 Nr. 2 Gt.E.B.'3 erweift fid) demgufoige als geredjtfertigt.



