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104. 1. Madt {id) aud §. 67 des Reidhdgefetesd vom 6. Februar 1875
iiber bie Beurtundung ded Perfonenftanded 2c (R.G.BL &. 23) ein
Weiftlidier ober anderer Religiousddiener {trafbar, wenn er ju den
religiofen Feierlidfeiten eimer Chejdliefung fdreitet, naddem dic
€he im Wuslanbde bitrgerlidy gitltig gefd)ioffen war?
2. Erorterungen iiber den fubjeftiven Thatbeftand bdesg Ber-
gehend gegen den gedadten §. 67.

II. Straffenat. Urt. v, 11. November 1887-g. . Rep, 2071/87.
I. Sanbdgerimt I Berlin.

Aus den Griinden:

Die Revifion des Staatsamwalted gegen dag den Ungetlagten von
ber Unflage des Bergehend gegen §. 67 bed Neidj3gefetsed iiber bdie
Beurtundung ded Perfonenjtanded und die Ehefchlichung vom 6. Fe-
bruar 1875 freifprechende Urteil der Straffammer muf, wenngleid) ven
Ausfithrungen der Revifionsjdrift nicht beizutreten ift, dod) vermige
be3 danacd) erfhobenen, die redtlide Priifung nad) allen Ridtungen
erfordernden materiellen Ungriffed fiiv begriindet erachtet werben. Der
Cinwurf bded Angetlagten, daf bdie Revifion ungulaffig fei, weil die
Staatganmaltjdaft Jelbft bie Freifpredung in erfter gnftan5 beantragt
Datte, ift unz,utreﬁenb

RNady bem in den Griinden bed angefochtenen Urteiled angefiihrien
Sadyverhalte Hat der Angetlagte geftdndliy am 10, April 1886 ju B,
wie ¢& bei Juben Sitte, mit dem jiibifdjen Lehrer B. und der Johanna
. ein Gebet vor Beugen verrichiet und an Stelle eined Balbadjing
ein Tud), weldjed von einigen Perfonen ausgebreitet und Hod) gehalten .
worben, verwendet, &r Hat jedod) bejtritten, daf biefed Rituale nad) -
jiivijhern Ritus eine Trauung vorftelle, und behauptet, jedber bes He-
briifden Rundige fei ur Bornahme einer foldjen Hanbdlung befugt und
bebitrfe e bDazu eied Rabbinerd nidit; er fei anud) nicht Rabbiner,
fonbern mur Privatlefrer, der Unterridyt im Hebrdijdjen erteile. Ab-
gefeen E)ternon fei er ber Meinung gewefen, baf der B. und die &.
Pereits in Gngland eine giiltige Ehe gefchloffen Hatten; denn beide
bitten ihm died mitgeteilt und B. Hate ihm einen Scein” in englifcger
Spradje vorgeseigt, den er (Ungetlagter) fitr eine amtlidje Bejdheinigung
iiber die gefchloffene €he angefehen fabe, indem ev war nidht Englifd



104, Ctandesbeamter. Cheidhliefung pon Nusdlandern. 337

verjtefe, aber bod foviel baraus entnommen Habe, dak darin die Namen
be3 B. und der @. verzeidnet waren, und fo habe er ber Berfiderung
be3 B. und ber G. Glauben gefdjentt, dafy jie bereitd in England eine
giiltige €he gejd)loffen Hatten.

Die Strajfammer [t dabingejtellt, 0b der Angetlagte ald ,Ne-
ligiongbiener* im Sinne de3 §. 67 bed gedbadjten Gefelses vom 6. Fe-
bruar 1875 anjufefen und ob bdie zur Beit nad) Amerita ausdgewan-
derten B.'jdyen Cheleute (beren feitherige Staatdangehdrigleit und legter
Wohn- oder gewdhnlicher Hufenthaltdort unerdrtert geblieben ift) {dhon
vor dem fraglidjen Borgange eine giiltige Che in England abgejdloffen
hatten. Sie meint, daf bdie andermeit jum Zeil bejtitigten, jedenfallz
nidt wibderlegten Behauptungen ded Ungetlagten die Vermutung aus-
{dh(ofien, bap lepterer bei dem am 10. April 1886 vorgenomumenen
Afte gerwupt fHabe, der Rehrer B. habe mit dev @. eine vollgiiltige Ehe
nod) nidgjt gefd)lofjen, bdaR daber, aud) wenn biefe Ehe berzeit nidht
criftiert habe, immerfhin nur Fahrldffigteit bed Angetlagten angenommen
werden fonne, wafrend der gedadyte §. 67 einen redytBwibrigen BVorfas,
ein vorfaplides Hanbdein gegen dad Gefeh erfordere.

Die Revifionsfdrift beseidynet als durd) die Freifpredjung verlept
die §§. 67. 85 be3 Gefepes vom G. Februar 1875 und bdas in §. 85
angezogene Bunbesgefep vom 4. Mai 1870, betreffend die Ehefdlieung
und bdie Beurtundung des Perfonenftanded von Bunbdedangehbrigen im
Huglande (B.8.BL. S. 599). Sie madyt geltend, daB nad) dem flaren
Wortlaute jenesd §. 67 ein Geijtlicher oder Religionddiener in Deutfd)-
land (von dem fFalle des §. 75 abgejehen) nur dann zu den religidfen
Seterlifeiten einer @hefd)lief;ung fdjreiten ditrfe, wenn eine biirgerlidye
Ghefdhlieung nad) den Formen bed Sefeed vom 6. Februar 1875
vor einem beutidjen Standesbeamten, beyo. im Auglande vor einem
gemdf dem Gefege vom 4. Diai 1870 dejjen Stelle vertretenden diplo-
matifden Bertreter ded Reiched vorergegangen ift, dap mithin jede
religitfe Einfegnung einer im Auslande nad) anderen dort gilltigen
Gormen gejdyloffenen Ehe im Inlande fdled)thin audgefdylofjen und
aud bem gedadyten § 67 zu beftrajen fei.

Diefer Wuslegung des §. 67 fann nidit beigetreten werben. Der
§. 67, welder mit Strafe bedbroht

einen @eiftlidjen oder anbderen Religionsdiener, weldjer gu den re:
ligidfen Feierlichfeiten einer EhejdylieBung fdyreitet, benor ihm nady-
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gewiefen worben ift, baf bdie ©he vor dem Stanbedbeamten ge-

fhloffen fei,
fept voraud, bap zur Beit der BVornahme bder re[tgtoien eierlidyteiten
eine bitrgerlid) gilltige €he nidht gefdhlofien war. Weil bdiefes bdie
Boraudfepung ded §. 67 a. a. O. ift, madt {id) ein Religionsbiener,
welder, naddem bie Ehe vor dem bdeutiden Stanbesbeamten ge-
{dylofien worben ift, ju bden religitfen Feierlidyteiten einer Ehejdliehung
{dreitet, nicht {hon daburd) ftrafbar, daf er fid) bden ALG{H(nG ber
Ehe nidht nadpweifen ldpt. Cbhenfowenig Hat dad Gefep die Straf-
barteit eine3 Religionddieners ftatuieren wollen, welder, nadydem im
Auslande bdie Ehe redtagiiltig gefdlofjen worben, im SInlande bdie
religiofen Freierlidyteiten ber ChejdhlieBung vornimmt. Dad Gefey vom
4. Mai 1870 erjdyopit feinedwegd bdie Fille, in weldjen biirgerlid)
gitltige ChefdhlieBungen von Bunbdedangehirigen im Auslanbe gefdjehen
tonnen. Nad) §. 13 dafelbit ftehen, infoweit durd) die efepe eines
Bunbdesftaated den diplomatifhen Wertretern und Konfuln in An-
febung ber Ehe{dliecBungen ber Ungehorigen diefed Staated von
ciner befonberen Ermddytigung nicht abhingige ober ausgedehntere Be-
jugniffe, al8 bdie in bem Gefege vom 4. Mai 1870 beftimmten, beigelegt
finb ober tiinftig beigelegt werben, bdiefe Befugniffe fiix bie be-
jeidyneten Staatdangefhorigen aud) den bdiplomatifden Bertretern desd
Bunded und bden Bunbdestonfuln zu. So ift namentlidh) durd) dad
preufiifhe Gefep vom 3. Upril 1854 (B.8. €. 469) vorgefehen, daf
bie in aupereuropdifden Sinbern Ilebenben Preupen evangelijden
®faubensbefenntniffed die Heivat durd) den in jenen Lénbern refidieren-
pen Sonful, wenn bdiefem vom Minifter der audwirtigen Ungelegen-
Beiten bdie allgemeine Grmiiditigung Bierzu exteilt ift, beurfunden laffen
tonnen. Der §. 41 ded Gefeyed vom 6. Februar 1875 fpridyt iiber-
houpt nur aud, daf innerhald bded Gebietes des Deut{den
Reides eine Che red)tagiiltig nur vor bem Standegbeamten gefdhloffen
werden fann. €8 ift dbanad) angunefhmen, dap Yinfidtlidy der Form
der auferhalb ded Deutfden Reidjes gefdioffenen Ehen die
Regel ,locus regit actum* al@ geltend anerfammt ift. Dasd gedadjte
Gefeg will durd) die BVor[dyrift des § 67 nidhtige Ehen verhilten. €3
liegt bemjelben fern (vgl. §. 82), die tirhlihe Einfegnung gilltig ge-
fdlofjener €hen ausdzufdliehen und in bilrgerlidy gitltiger Ehe Iebenbe
an ber Crfiillung aus dem Ubjdluffe der Ehe fid) ergebender Lirdhlicher
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Berpflidtungen 3u verhindern. Diefe Folge wiirde der Abficht des
Gefetyed yumwiber eintveten, wenn foldje, weldje im Ausdlanbde eine bilrger-
lidy gilltige €he gefdhloffen Datten, aber aus irgend einem @runbde ver-
binbert waren, bdort die firdhlihe Cinjegnung ihrer €he nadjzujuchen,
fiic alle Beit im Jnlanbe diefe nidjt mehr erlangen fomten.

MMup hiernad) den  Wusfithrungen ber Revifiondfdyrijt entgegen
angenommen ‘twerben, bdaf die Strafvor{drift bed §. 67 bas Nidyt-
beftefjen einer biirgerlid) giiltigen €he zur BVorausfepung bat,
fo fann Bier dahingejtellt bleiben, ob in jubjeftiver Begiehung Dolus
ober Fahrldffigteit bed Religionsbieners erjordert ift.} Aud) wenn man
ber Gtraffammer, welde Dolud fitr erforderlid) halt, beitritt, ift bdie
MNujhebung des angefodytenen Urteiles geboten. Denn die Straffammer
geht bei ihrer Priifung des Dolus redtliy jehl. Sie meint, dem An-
getlagten habe Dolusd dedhalb nidt beigewofhnt, weil er angenommen
habe, baf bie Ehe bed B. und der &. im uslanbde giiltig gefdhlofjen
fei. Aflein dem Religionsdiener ift vom Sefehe die Verpflihtung auj-
erfegt, fid), beoor er zu den religidfen Feierlichleiten einer EhefchlieBung
{dhreitet, nadyweifen zu laffen, dap bdie €he biirgerlid) giiltig ge-
fdloffen worben ift. Dolus [liegt daher aud) bann vor, wenn bder
Religiongbiener, tropbem daB ifm bewupt ift, daf ihm ber AUbjdluj
einer biirgerlid) giiltigen Ghe nidyt nadygewiefen ift, dennody die
religidfen Feierlichleiten einer ChefdhlieBung vornimmt. Der Religions-
diener fann den Glauben Haben, baf die Che redytdgiiltig gefdhlofjen
ift, fid) aber trogbem bewuft fein, bap ihm biefe ‘Thatjadje nidht nady-
gewiefen ift, und er hanbelt zweifellod doloz, wenn er troh bed Be-
wufitfeind von dem Mangel ded Nadyweifed ded biirgerlid) giiltigen
Gheab{dhlufjes su ben rveligidfen Feierlichleiten einer Ehejdhlieung
{dyreitet. Wuc) der Angeflagte fann angenommen fHhaben, daf B. und
bie @. in Cngland eine biirgerlid) giiltige €he abgefchloffen Hétten, und
fid) fehr wohl bewuft gewefen fein, daB ihm bdies nidyt nadygemwiefen
fei, wenn er fi) mit der blofen BVerfidherung der beiden Perfonen unbd
mit Borlegung einer Urfunde begniigte, die in einer Spradje abgejaft
yoar,- bie er nidit verftand. Die gefdjehene Freifpredung ift, da dad
verzeitige Beftehen einer biirgerlicy giiltigen €he unerdrtert belajfen iit,

1 Bgl. Tt vom 27. Mai 1881 in Cntid). des R.G.’3 in Straff. Lb. 4
%r. 87 ©. 233 flg. :
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jedenfalld nidyt gerecdhtfertigt. Die Midptigleit diefer Thatfadje wiirde
nad) dem vorftehenden eine Beftrajung ded Ungetlagten aud dem ge-
dadjten §. 67 ausfdlieBen. HUnberenfalld bebarf e8 nod) weiterer that-
fadlider Crmittelungen, mBbefondere vorab nad) der Ridtung, ob dex
Angetlagte Religionsbdiener und die von ihm vorgenommene Handlung
eine foldje ift, welde die jitbifde Meligiondgefelfdaijt fitr die Eheein-
gebung verlangt ober geniigen [dft.



