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103. Kommt den fog. Heimarbeitern der Shus der Gewerbeorduung
gegen dad fog. Trudiyjtem audy damu su, wenn fie nicht ansjdliefend
fiir eimen Wrbeitgeber bejddjtigt find?

Gew.O. §§. 115, 119 AbY. 2, 146 Nr. 1.

L GStraffenat. Urt. v. 17. November 1857 g. . Rep. 2469 87.

L. Landgeridit BVamberg.

Aug den Griinden:

Nad) § 115 Gew.O. in ber Nedaftion vom 1. Juli 1883 find
bie Gewerbetreibenden verpflichtet, die Lofhne ihrer Arbeiter bar in Reid)s-
wihrung auuzahlen. RNad) § 119 UL{. 2 find unter den in §. 115
a. a. . begeidyneten Urbeitern aud) bdiejenigen Perfonen verftanden,
weldje fiiv beftimmte Gewerbetreibende anferhald ber Arbeitsftitten
ber lepteren mit der Unfertigung gewerblicher Erzeugniffe bejdétigt
find (bie jog. PHeimarbeiter).

Der erfte Ridyter hat nun feftgejtellt, baf fidh ber Angeflagte —
eit. Qorbwarenhinbdler — gegen biefe Vorfdjrift verfefhlte, indem er
einer Angahl von Korbmadjern, bei weldjen er in den leften fitnj Jahren
fortgefest Korbwaren auf Beftellung Herftellen liep, ihren Lohn teilweife
nicht in Reidhdodfrung, jondern in Lebengmitteln, und. zwar um einen
hoheren al8 ben Selbftioftenpreis, auszaflte. Die Revifion rilgt irrige
Amwendiung ber angefithrten Gefepesitellen, yeil der erfte Ricter felbft
sugegeben Habe; daf die Arbeiter nidht nur fiir den Ungeflagten, jondern
auch fiir anbere Grofhdnbdler gearbeitet Ddtten, wihrend bdas Gefey
verlange, baf bie Heimarbeiter nur fitr einen beftimmten Arbeitgeber
acbeiten biixften, um alg Urbeiter im Sinne bed §. 115 zu gelten.

Die Riige ift verfehlt. Wenn & 119 UL, 2 Gew.O. die Aus-
behnung bed Scdjupes gegen bas fog. Trudipjtem auf bie Hausinduftrie
pavon abbdngig madyt, bak ,fiiv beftimmte Gewerbetreibende’ auper:
halb ber rbeitsfidtten gearbeitet voerde, {o ift, wie fid) {hon aus bem
Wortlaute (Plural, nidt Singular) ergiebt, die Wrbeit fitr eine Welr-
safl von Urbeitgebern nidht obne tweitered audgejdloffen. Daf ber
Gefetsgeber mit bem Lorte ,beftimmte” nidt ben gamy engen Sinn
verbinden yoolite, weldgen die Revifion unterftellt, ergiebt fid) {don aus
der friiberen . Faffung der Gewerbeorbnung vom 21, Juni 1869, beren
'§. 186 babin lautete: .
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oUnter Urbeitern werben Hier aud) diejenigen verftanben, welde

aufierhalb ber Fabrifftdtte fiix Fabritinhaber oder fiir bie ihnen gleid-

geftellterr Perfonen bdie zu beren Sewerbebetrieb nitigen Gany- oder

Halbfabrifate anfertigen ober foldhe amt fie abfepen, ofne ausd dem

Bertaufe diefer Waren an Konfumenten ein Gefd)ift su maden.”

Tiefe Gefegesftelle, weldje gany allgemein von Arbeit ,fiir Fabrit:
infaber” 2 fprad), enthielt daz Wort ,beftimmte iiberhaupt nidy,
wihrend bdie BVerdnberung ihres Wortlauted nad) dbem RKommiffions-
beridite zu §§. 114—118 (nun §. 119) ded Cntwurfed zum Gefepe
pom 17, Juni 1878 betreffend bie Wbduderung ber Gewerbeordbnung
nur redattionelle Bebeutung Haben follte. Sleidhroohl ift jener
Uusdrud nicjt bedeutungslos, €3 mup ndmlid) fdhon im Bufammen=
falte mit §. 115 a. a. ©., weldjer den Gewerbetreibenden bdie dort
normierten VerpfliGtungen nur ihren Arbeitern gegeniiber auferlegt,
batan feftgehalten werben, baff die Urbeiter nicht fitv eine unbeftimmte
unbd unbegrente Bahl von Arbeitgebern nad) ihrer Wah( arbeiten diivfen,
fonbern baf fie mit einem ober eingelnen Gewerbetreibenden einer be-
ftimmten Rategorie in einem berartigen vertragdmaBigen ober thatfdd)-
fichenn Arbeitsverhiliniffe ftehen mitffen, daf fie a3 fiiv biefe befdydftiat
und fomit ald deren UArbeiter erfdjeinen. Die Heimarbeiter miifjen
itberhaupt thatfdchlic) "ober recdtlich ben Urbeitgebern gegeniiber in
einem  Abhangigteitsverhiiltniffe ftehen, welded bem bder jtandigen ge-
werblichen ¥rbeiter analog ift, wenn ifnen der Sdup der §§. 115 flg.
a. a . 3u teil werdben joll. Cin berartiged AUbhingigteitsverfhiiltuia
fann aber ebenfowofhl me[)reren alg einem eingigen Arbeitgeber gegen=
iiber beftefen, wenn nid)t einev allein bie polle Arbeitslraft der Uvbeiter
in Anfpruc) nehmen Yann oder will, und nur bie bertragung von
UArbeiten feitend mefhrerer Gewerbetreibenden ben Arbeitern ben nidtigen
Guwerb fidgert unbd ifr Fortfommen exmﬁgﬁcf)t G3 er{djeint bdiefe
Yuslegung um fo gebotener, a3 auBerbem eine BVereinbarung weniger
grofer Gewerbetreibenber geniigen wiirbe, um bie Hauinduftrie jeded
vort ifjnen gemeinfam mit Arbeit verfehenen Begirted dem %tucfft)fteme
st unterwerfen und daz Gefeyy illuforifd) su maden.
Diefe Auffaffung fteht audy im Eintlange mit dem von der Revifion

angegogenen reld)%geud)thd)en Urteile vom 12. Degember 1885,

ogl. Cnt{d). ez R.G.8 in Straff. Bd. 12 S. 428,
weldjes nur deshalb die Redjtzverhiltniffe ber Urbeiter lediglid) einem
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?be;itgeber gegeniiber erdrterte, weil bamals mur ein folder in Frage
ftamnd.
LBgl. aud) Urteil vom 21, Januar 1886 in Entfd). bes R.G.’3 in
Strajf. Bd. 13 &. 285,

egebenen Falles hat der erfte Richter thatfadylid) fejtgeftellt, baf
die UArbeiter wenigftens bem Angetlagten gegeniiber fid) in einem foldjen
Berhiltnijje der Abhingigteit befanden, daf fie fich feinem Truckfyfteme
untevterfen muften, und daf fie al ,feine” Urbeiter erfdjienen. Er
fifvt ausd, baB die fdmtlidjen in Frage fommenden Wrbeiter fwegeit
Mangeld geniigender Neittel, um {id) ein felbftdindiges Abfapgebiet 3u
fuden, fitv einige Grofhandler avbeiteten, daf fie insbefondere fitr den
Ungetlagten in allen Dier i Frage fommenden Féllen auj defjen Be-
jtellung (icjevten, nud daf fie aud Furdt, Angeflagter werbe auferdent
feine wweiteren Veftellungen DGei ifuen madjen, an Stelle eined Teiles
ihres Lolnes Lebengmittel annabhmen. Dev erjte Ridyter giebt alfo in
dem jo gefdjildevten WAbhangigfeitdverfiltniffe eine geniigeude thatfad)lidye
Grundlage fitr die weitere Fefttellung, daf die Rorbmadjer als Arbeiter
bes Ungetlagten erfdjienen, wud unter diefer Vorausfepung ift 3
gleidygitliig und beburjte feiner befonberen Fejtftelung dariiber, b dic
Yubeiten, weldje jie an audere Grofhantler liefertert, von foldjer Ve-
veutung waren, dafy {ie aud) biefen gegeniiber al3d ,ifre vbeiter” an-
gefehen werden founten, ober ob die ihnen nid)t vom Ungetlagten zu-
gewendete Befdydftigung nur eine nebenfidylidje war. €8 geniigt, daf
fic , Arbeiter de3 Angeflagten” warven, um Ddefjen Handlungdweife unter
die Jtormt der §§. 115. 119 ALY 2 und §. 146 r. 1 GewO. 3u
jubjumieren.

i)t zu billigen ijt die Ausjiihrung des erften Ridyters, baf bei
Beftellungen nidht ein danernded Verhiltnis gwijden dem Serverbetreiben-
den umd dem Avbeiter vovausgefept werde, § 119 Abj. 2 a. a. L.
bielmehr Gier fiiv feden eingelnen Fall jutveffe; denn eine eingelne Ve-
jteflung wird regelmdfig nod) nidh)t dic vom Gefele vovausdgefepte wirt-
fdajtlihe Ubhangigteit begriinden, und der Urbeitgeber, weldjer einmal
eine Arbeit bei einem rbeiter beftellt, wird diefen nod) nidyt al feinen
Yrbeiter begeichnen fonnen. Allein auj diefer gelegentlichen Bemertung
berufit ausweislic) der angefiihrten Fejtftellungen die Ent{djeidung nidyt,
und geniigte dafer entfpredjende Ridtigitellung. Die Revifion war u

berwerfen,



