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79. Muf dew in der Hauptverhandlung anwejenden Nebenfliger

nad) dem Sdluffe der Bewceigaufnahme ncben dem EStaat3anmwalte

pad Wort ju jeinen Andfifhrungen und Untrigen crteilt werden?

Hat dic Erieilung nur auf Untrag oder vou Amis wegen 3u erfolgen?
LR, §§. 431, 425, 257,

IV. Gtrajfenat. Urt. v. 28, Oftober 1887 g. &. Hep. 208687,

1. Qandgeridit Bielefeld.

@ritnbde:

Nad) §. 437 EL.P.O. hat der Nebentldger die Redjte ded Privat-
flagers miit der afleinigen in Abfay 2 a. a. O. gebadjten, hier nicht
intereffierenden Ausnahme. Gehort e3 nun nad) §. 425 a. a. O. ju
ben Redyten bed Privatfldgers, dag er tm Privattlageverfahren an bie
©telle des difentlihen RKldgers u treten Hat und beghalb iberall da
puzuzichen und zu horen ift, wo im Hffentlichen Berfafren der Staats-
anmwalt jugezogen und gehdrt werben muf, fo geht aud) diefed IRedt
auf ben Tebenfliger iiber. €8 fonftruiert fid) aber die Ausitbung
“besfelben dafin, baf er, da der Staatdanwalt bdie von ihm crhobene
iffentfidje Rlage u vertreten fat, nur neben bdiefem feine Redhte iiben
tann, {omit iiberall ba, wo diefer gehirt werden muf, gleidyfalls neben
igm gu hoven ift. Nad) §. 257 a. a. O. erhdlt nad) dem Sdjlufje det
Beweizaufnahme bdie Staatanwaltihaft da3 Wort zu ibhren Aus-
fithrungen und Untrégen und mup beghalb neben ifm aud) ber Neben-
fldger au gleidem Bwede bag Wort erhalten. Da nun nad) den Be-
hauptungen der Revifion, welde durd) ben Inhalt bes Sipungd-
protofolled beftdtigt werben, nad) demt Schluffe dex Beweidanufnahme
awar die Staardanmwaltfdjaft mit ihren Ausfiihrungen gehort, nidjt aber
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bem ebentliger dad Wort evieilt worben, fo riigt bie NRevifion mit
@rund, baf durd) bdiefe Unterlafjung gegen Hedjtgnormen desd. Ver-
fafrend verftoBen worden fei.

Berfehlt ift e, wenn die Gegenerfldrung ber Revifion entgegen-
fegen will, baf bie Vorjdjrift bed § 257 U], 1 nur nfteuttioneller
Jtatur fei, baf iibrigend aud) der Befdjwerdefithrer bad Wort nidt
verlangt Habe, und nur bdie Wblehnung eined folden Verlangensd
einen Befdywerdegrund bieten fonune. Denn zundd)ft ift {owohl aus
bem Wortlaute ded Pavagraphen wie aud der ganzen Struftur des
Berfahrend erfenubar, daf die betreffende Unordnung eine wefentlicdhe
Gormlidfeit ded Berfahrend vorfdreibe, nidht blof eine Amwetfung fiiv
ven Ridjter enthalte, und fann die in Beyug genommene Entidjeidung
ves Jeidhdgerichted vom 24. September 1883 bie gegenteilige Be-
Bauptung nid)t redjtfertigen, weil fie fid) mur mit bem Ab{. 3 ded Para-
graphen, unidt aud) mit den U, 1 besfelben Defdydjtigt. Sobann
aber ijt aud) bdie Auglegung bed tm Paragraphen gebraudten Aus-
bruded ,erhilt bag Wort”, wie fie den Ausfithrungen der Gegen-
erflarung zu Grunde liegt, nidyt geredjtfertigt und aud) bereitds vom
Reidjageridyte im Urteile vom 27. Mary 1884 gemifbilligt; es ijt an-
genommien yoorden, bap in GemiBheit ded §. 257 a. a. ©. dag Wort
au erteilen fei ofjue Uuterfdjied, ob die Beredjtigten ed andbritdlid)
verlangt Haben oder nidt.

Jit fomit ein Berfto gegen die §§. 437, 425. 257 St.P.O. nidht
in Ubrede zu ftellen, fo ift aud) bie WUnnabhme geboten, dal auf dem-
felben bad Urteil beruhe. Denn die Moglichleit ift nidyt audgefdhlojien,
baf ber MNebenfldger, wenn ihm dag Wort erteilt worden wdre, durd)
feine Ausfiifrungen oder dburd) die von ihm geftellten Antrdge ein Er-
gebnig fHerbeigefithrt Hatte, dag eine anbdere ald bdie angefodjtene Ent:
{deidung 3ur Folge gehabt.



