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13. €ind bie Worte ded §. 17 ded deutjdy:Biterreidijdhen Bollfartelles
auf Antrag” im Sinne cineé nad) den BVorfdriften ded Strajgejesy-
budyed su beurteilenden Strafantrages ju verfiehen ?
Bollfartell Anlage B 3um Pandeldverirage 3wifden Deut{dland und
Literreidh-lingarn vom 23, Mai 1881 §. 17 (R.G.BL. ©. 137).
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Aug den Griinden:

Der Befdywerdefithrer ift verurteilt worben, eil er im imgnat
Jtovember 1886 e unternommen fat, begiiglidy ber von ihm nad
Ofterveic) eingefiihrten zolpflidytigen 710 Stiid gegerbten Slegen felle
die piterveidifhe Cingangdabgabe zu Hinterzichen, und wweil er inner-
halb beg Heitraumed von Ende Oftober ober Anfang Movember bis
Anfang Degember 1886 in fed)s Fillen bei Ausfithrung von Fellen
liber die Grenze bed Dentfdjen Bollgebieted bdiefelben an der mit ber
Anfdreibung filr die Verfehraftatiftit beanftragten Amtsjtelle mitteld
libergabe eines in jebem Ginzelfalle gehdvig ausgefiillten Anmelde-
{djeines nid)t aungemeldet Hat. Dad Unternefmen der Hinterziehung
der diterreid)ifhen Gingangabgabe ift mit einer Geldjtrafe im vier-
fadjen Betvage der vorenthaltenen Abgabe, hier einer Geldjtrafe von
48,30 o/, undb auferbem mit der Strafe der (Eing,iegung der Gegen:
ftande, in bezug auf weldje die Bollbefraudation veriibt worden ijt,
oder, wenn bdie Eingiehung, wie im gegenwdrtigen Falle, nidht voll:
ogen werden . fann, ftatt derfelben mit Grlegung bed Wertes” der
Gcegenftinde und, wenn diefer, wie ebenfalld in dem gegenwdrtigen
Talle, nidjt 3u ermitteln gewefen ift, mit Crlegung einer Geldfunume
voit 75—3000 o# bebroht (§§. 3. 4 ded Meidhgefened betrveffend die
Beftrajung von Buwiderhandlungen gegen die diterveid)ifd)-ungarijden
Bollgefepe vom 17. Juli 1881, RSBl S. 247). Die Nidytanmel-
dung der vom Angetlagten audgefiihrten Segenftinde bedbroht bad Sejet
mit einer Geldftrafe bis 100 o fiir jeden Eingelfall. Die Berjdhrung
der Bolldefranbation des Ungeflagten trat Hiernad) in drei Jahren ein
§. 67 &t.8.8.3), Die Bejtrajung der Bollvefraubation bdurd) bdie
bentfdhen Gerichte fefte einen Antrag feitend der diterveid)ifdjen Be-
hiorbe vovaud (§. 17 des Bollfartelld Aulage B zum Hanbeldvertrage
swifdjen Dentfdiland und Ofterveidy - Ungarn vom 23. Mai 1881);
itber die Antragsfrift ift in dem Bollfartelle nidhytd bejtimmt. Die Be-
fdhwerve Desd Ungeflagten geht bdabin: die Follbefraudation und die
Nichtanmeldung fei ihm gegeniiber in drei Monaten verjdfhrt, bad ben
Strafantrag  enthaltende Screiben der Finangbetriebsbirettion u
Gger fei aber erft am 22. ober 23. Februar 1887 in Bwidau ein-
gegangen, folglid) Gabe ber Ungetlagte muv wegen derjenigen Defran-
dationen uud Nichtanmelbungen beftraft werben diivjen, eldje i bdie
Beit bid Hiodftens drei Monate vor dem 22, oder 23. Febrnar 1887
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fielen, ugenfcheinlich) befdywert {id) bhiernad) der Ungetlagte nidyt
bariiber, baf; er wegen gumn ‘Teil verjihrier Strafthaten (§. 67 &t.8.8.’8),
fonbern bariiber, baf er um Leil regen folder Strafthaten veruvteilt
worden - fei, in Beziehung auf weldye -ein vedytjeitig geftellter Straf-
antrag Batte vorliegen miiffen, aber nidjt worliege; e& Handelt fid) alfo
um eine progefjuale Befdywerde aus §. 17 des Jollfartelles und §. 61
©t.8.8.'5. Diefe Befdywerde ift aber nid)t begriindet, deun es faun
nicht angenommen werben, daf die dreimonatige Untragsfrift des §. 61
St.8.8’3 and) YHinfidtlid) dber Strafanirige and dem beut{d):biter-
reidjifden Bollfartelle Amwvendung finde, Segen diefe Annahme {pridy,
baf nad) beutfdjem Strafredhte bie Jollbefraudationen, wenn fie beutfde
9bgaben betreffen, nid)t au den Untragsdeliften gehiven, daff ber
internationale @faratter ded Bollfartelled und die internationale Stellung
dber beutidjen zu den Biterreidjifdjen Staatdbehiirden und bdiefer ju jenen
ein Motiv an die Hand geben, bie LWorte des angefiihrten § 17 , auf
Untrag” im Sinne eined Criudens ober einer Requifition von Vehdrde
au Behorde, nid)t aber im Sinue eined Antrages beg Verlepten, wie
bei ben Untragdbelitten erforderlid), gu verftehen, und daf der §. 22
bed Bollfartelle, demaufolge jede nad) Mapgabe des §. 17 cingeleitete
Unterfudjung, folange ein redjtstrdftiges Srfenntnid nod) nidyt erfolgt
ijt, auf Untrag der Behiorde desjenigen Staated, iweldjer diefelbe wer-
anlaft Batte, fofort cingeftellt werden mmf, bdnrd) dag Wort ,ver-
anlaffen” bie Ausleguug bejtitigt, daf ,aui Untrag” gleihbebeutend
ijt mit ,ouf Crfuchen” und iiberdied eine Borfdhrift giebt, weldje mit
ben Grundfdpen bed Strafgefesbuched itber die Buriidnalme ber Straf-
antrdge infofern nidht vereinbar ift, ald ber §. 64 ©t.@.B’$ pwar in
benn gefeplid) Defonbers vorgefehenen Fdllen, und ein foldjer wiirde
Bier vorliegen, bie Buriidnahme geftattet, aber nur big jur Vertiindung
cined auf Strafe lautenben Urteiles, nidyt bdariiber hinaug aund) nad)
Bertiinbung eined joldjen Urteiles bi3 gum Cintritte der Redjtafraft des-
felben. Was fodann die [ibertretungen bes Gefeed von 1879 betrifft,
fo ift aur Berfolgung berfelben ein Gtrafantrag iiberhanpt nidjt er-
forber(id), Somit erweift {i) dic Befjdywerdbe ded Ungeflogten al3
nidht begriindet.



