68. DBolljtrectung ungulijjiger Strafe. 291

68. Ranu der Ridyter, welder in fahrldffiger Weife im Widerjprudye
mit demt ®efese auf cine fofort vollftredbare Strafe crfannt hat,
wegen Bollftredung diefer Straje aus §. 345 Abj. 2 St.G.B.8
perjolgt werden?
®.8.@. §3. 179, 182,

I Gtrajfenat. Urt. v. 13, Oftober 1837 g. R. Rep. 1815/87.

I Qanbdgericht Hof.
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Aus ben Griinden:

Der erfte Riditer hat den Angetlagten, Amtsridhter R., von ber
Antlage — bderfelbe Hhabe eine am 15. Februar 1887 bei einer BVer-
handblung in einer Pflegidajtsfacde gegen ben Sduhmadermeijter
Sriedrig D. in U ivegen Ungebithr audgefprodjene Ordbnungsitrafe
von einem Tage Haft ausd Fahrldffigleit jofort vollziehen lafjen, obwohl
Diefelbe wegen mangelnder. Red)tstraft nidht Habe volljtredt werben
diirfen — Toftenlod freigefprodjen. Die Biergegen von der Staats-
anwaltjdjaft eingelegte Revifion vermag nicht durdjzubdringen,

€8 ift mit dem erjten Ridter ald ridhtig anguerfennen, daf § 345
©t.8.8.’8 nur gegen die unridjtige Boll{tredung einer Strafe, nidyt
aud) gegen deren ‘unridjtige Feftfebung geridytet ift, daf Ddaber biefe
Gefeesftelle dann feine UAnwendung finden fanm, wenn eine ihrem
Subalte nad) red)tamwidrige, aber voljtredbare Strafjeftiefung in formel
gefepmapiger Weife zur BVolljtredung gebradt wird. Dad Crfennen
einer dem Mefepe iwiderfpredjenden Strafe ift nur im Falle vorji-
lichen .banbe[né unter Straforofung geftellt (§. 336 St.B.B.3), n
Falle einer Buerfennung aud Fabhrldffigleit aber md)t ftrafredtlid
verfolgbar.

Wollte §. 345 St.8.B.3 den die Strafoolftredung bewirfenden
Beamten fiir ben Bollzug eined, wenn aud) in fduldbhafter Weife un-
tidjtig erlafienen, Strafaus{prudyes verantworlid) maden, o witrde die3
cine Rontrolle ded volljtrecdenben iiber den erfennenben Beamten ober
Ridjter vorausfegen, die mit bem gangen Redjtdmittelfyitem ded Civil-
wie Strafprogeffes in Wiberfprud) fténde und ebenjorenig vom Gefege
gewollt ift al8 iiberhoupt burdfithrbar fein wiirbe. Died jallt in die
Begriffe, wenn der crfennende Richter und der vollftredende Beamte
verfdjicdene Rerfonen finb. &3 fann aber, wenu der BVolljtredungs-
beamte al8 foldjer grundfdplid) fiir Jretitmer in ber zu volftreden:
pen Cnt{deidbung Ffeine Verantwortung 3u tragen bhat, aud) feinen
Unterfchied begriinben, wenn bder erfennenbe und der vollftrecende
Ridjter zufdllig einer und berfelbe ift, benn ber f{tetd vorhanbene
Raufalzufammenfang ywifden der unvidtigen Entjdjeibung und einer
auf Grund derfelben in formell richtiger, aber materiell bejdymwerenbder
Weife bewirften Vollfiredung ift berfelbe, ob die Entfceibung von dem
nimlidgen ober einem anberen, al3 dem wollftredfenben BVeamten aqus-
gegangen ijt. Smmer ift die unridtige €nt{djeibung ber Grund,
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wie die BVeranlajfung, fiir die ungehirige Vollftredung; verantiwort:
lig tanu baber nur ber erfenuende, nidht der volftredende Beamte al3
folder fein. Man Tdunte awar einwenden, derjenige Ridjter, weldjer
aug Fahridffigleit — inbem er e3 unterlieR, {id) iiber bie beftefenden
gefeplichen Borfdyriften entfpredjend zu informieren — eine Strafe un-
gefeylichermeife in einer Faffung zuerfannte, welde bdie Bollftrecdung
aur notwenbigen Folge hatte, und welder daun die ungefepliche BVoll-
jtredung aud) felbjt bewirtte, miiffe aud) fiir diefe Folge feiner Fahr-
[6ffigteit Hajten, weil einerfeitd feine Fabrldffigleit (im Erfenmen) fiir
diefe Folge taufal, anbdeverfeitd er bei pflidtmdapiger Aujmertfamteit in
per Lage gewefen wive, diefe Folge feiner Pflidhtvernadyldffigung vor-
audzufehen. Allein bad Sefep bedroht nicht jede Fahrldffigeit, weldye
cine ungefeglide Voljtredung zur Folge hHatte, mit Strafe, fondern
nur biejenige, weldje im Stabium der BVollftredung vorgefommen
ift. Nur derjenige, weldjer ,aud Fahrldffigleit eine Strafe voll=
ftreden laBt, welde iiberhaupt nidt oder nidht ber Urt oder bem
Mafe nad) volljtredt werden darf”, ijt durd) §. 345 St.E.B.'s mit
Strafe bedrolt,
vugl. Urt. de3 R.8.’8 vom 13. Oftober 1880 Hep, 2580/80,

nidt derjenige, welder aug Fabridffigleit eine falfde Cntfdheidung
trifit und foldye bann ihrem Jubalte gemdfy volljtredt.

Die Revifion verfudht den fofort jum BVollzuge gebradyten Be:
{dhlup des Angeflagten ald Pflegfdaftaridhter, im Cinflange mit dem
Criffnungsbe{d)luffe, aber im Gegenfape zur Anffaffung ded aburteilen-
ben Geridyted, fo ausdzulegen, al3 ergdbe fid) aud demfelben nidyt die
fofortige Bolftredbarteit, fondern vielmehr der Mangel feiner Redjts-
fraft. Der Bejdjlup lautet jedod) nad) der Fejtjtellung bed erften
Ridters bdabin, daf Friedridy D. wegen ungebiihrlichen Benehuens
por Gerid)t in Anwendung bes §. 179 B.B.G.’3 und bdeg Art. 78
be3 bayerijdjen Ausfiihrungsgefebed zu einem Tage Haft und in die
Roften verurteilt werbe. So ungweifelhaft nun bdiefer Befdylup un-
ridytig ober wenigjtend unvolljtindig begriindet ift, weil § 179 G.B.8.’3
nur von dem BVorgehen bed Geridted gegen Ungebiihr der Partei in
ber Gijung fpridjt, wdhrend erft der nadjfolgende §. 182 aud) dem
einelnen Midjter Dei der LVornahme von Amtdhanblungen auferhalb
ver Sigung — und um foldje Hanbelte es fid) hier — bdie ndmliden
Befugniffe einrdumt, jo fann dod) die Anffaffung ded Jnjtanzgeridjtes,
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baf der Vejdlup, fo, wie er laufet, ausjdliegend auf § 179 und
nidt ugleid) auf § 182 G.B.B.’8 geftiipt fei, mit Grund nidjt be-
‘mdngelt werden. Die Vezugnahme auf Art, 78 bed bayerifchen Ans-
fiihrungsgefeped vom 23. Februar 1879 dnbert hieran nichtd, meil
biefe Gefepedftelle nur beftimmt, baf die BVorfdriften in Litel XIV
@.8.8.8 aud) auf die nidht zur ordentlidhen ftreitigen Geridytsbarfeit
gehorigen Ungelegenteiten entfprechend anguwenben find. €8 ijt baber
fein Mangel in der Begriinbung des Urteiled erfichtlich, wenn ed ans-
fiihrt, dap ber Befdlup vom 15. Februar 1887 nidht auf Srund bes
§. 182, fondern nur auf Grund ded §. 179 G.BL.®.’8 erlaffen mwor-
ben fei. it aber leptered ber Fall, fo ergiebt ficd) die weitere Folge-
rung, baf bie nur anf § 179 geftifite Ent{djeibung o, mwie fie er:
laffen, a8 eine fofort volljtredbare er{djien, aug §. 183 Abj. 2
®.8.8.’8 von felbft, benn dort ift beftimmt, daf bdie Befdhwerde gegen
Befdliiffe aus §. 179 leine aufichicbende Wirtung hat, daber der an-
gefodytene Bejdlup fofort vollftredbar ift. ’

@ine culpa im Bollzuge liegt alfo angefid)td des einmal ergange:
nen, wenn and) unridtigen Strafbefd)iuffes nidht vor, weil dicjer fo,
wie er lantet, gemdh § 183 UBJ. 2 fofort vollftrectbar war, eine
Priffung der Ridptigleit feiner Begriindung aber im Stabium der
Bollftredung nid)t geforbert werben fann.



