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34, 1. \Xiegt in der nad) Bertiindung ved Urteilesd criolgten blogen
Unfdlngerildrung der Verwaltungsbehorde zugleidy die Einlegung
ded suldifigen Redytdmitteld?

2. giudet die BVor{drift in §. 469 St.P.O., nad) welder dic
griften aur Cinlegung von Redtdmitteln fiir dic Verwaltungsbhehorde
crft mit der Buftellung ver Entfdeidung beginnen, audy dann An:
wendung, wenn die Berwaltungsbehvrde fid erft nady Verliindung

ner Cutfdeidvung der BVerjolgnng angefdloffen Hat?
Gt.P.O. §§. 468. 469. 439
Vgl Vb, 12 M. 103.
II. ©traffenat. Urt v. 27. Mai 1887 . @. u. Ben. NRep. 1186/87.

1. Qaundgeridit Stettin.

Aug ben Griinden:

Die Revifion ift reditzeitig cingelegt. Nadjdem am 1. Mary 1887
bag Urteil vertiinbet war, Hat Dder Provingial-Stenerdiveftor mittels
ber am 5. Miry eingegangenen Crfldrung vom 4. Miry fid) der BVer-
folgung angejdjloffen und, nadydem ihm am 2. Wpril Ausfertigung des
Urteiled zugeftellt war, an bemfelben Tage die Revifiondanmeldrng und
am 4. pril bie Revifiondantriige und bderen Vegriindbung eingereidyt.
Der Staatdanwalt hat dagd am 3. WMary eingelegte RNecdhtamittel mittele
Grifdrung vom 29. Mary zuriidgenommen.

1. Die Reidganwalt{dait eradytete die Anmelbungsirift (§. 381 &t.-
PB.0O.) beshalb fiir gewafrt, weil aus der Anidjlufertldrung ver fistalifdjen
Behisrde vom 4. Mary sugleid) deren Wille, bad Urteil angufechten, erhelle.

Bgl. Cntfd). des R.G.’3 in Straff. Bb. 12 &, 342,
Allein der Sdyriftfap vom 4. Mary enthdlt nidjts weiter, al5 eine Anjdhluk-
erflarung. Daf der AnjGup jum Bwede der Tinlegung eined Redjts-
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mittel3 erfolge, ift nicht audgefprodjen. Wive aber aud) lepteres der
Fall, {o liefe fid) dod) immer die Erfldrung nur bahin auffaffen, dbap
bie fisfalijdhe Behorde gunddhjt Suftellung bed Urteiles verlange, um
nad) Cinficdht besfelben zu priifen, ob ein Redjtsmittel eingulegen fei.
3n bem Sdyriftjage vom 4. Piry fann dafjer eine Revifiondanmelbung
nidht gefunben werben. Der Bermwaltungsbehiirde {tand jedod) nadh
§. 467 in LVerbindung mit §. 435 UL{. 1 St.P.O. bad Redpt 3u, fid)
in jeder RQage bed Verjahrens, alfo bis zur Redptsfrajt des Urteiles,
ver Berfolgung angufdliefen, und, da bdiefer Unfdluf redhtzeitig erfolgt
war, liefen bie Jriften gur Cinlegung ded Rechtdmittels gemdf §. 469
St PO, erft von der Buftellung desd Urteiles ab. Danad) find bdie -
Griften innegebalten.

2. Sn ber Doftrin ijt freilid) die Anfid)t aujgeftellt, daf dic §§.'468.
469 St.R.LO. fid) nicht auf den Fall begiehen, wenn bdie BVermwaltungs-
behisrbe, wie im vorliegenden Falle, dem vorinftanglidjen Verfahren
gang fern geblieben fei; fiir folhen Fall rwird angenommen, dah die
Berwaltungsbehirbe bas Redytamittel innerhalb ber der Staatsanmwalt-
{dhaijt auftehenden Frift einyulegen Habe und ifjr die Buviidnahme bes
Redytamitteld zu iiberlaffen fei, fall3 fie fid) fpdter von der Bwed!lofig-
feit besfelben iiberseuge. €8 leudhtet ein, baf nad) biefer Unficht bie
Berwaltungsbehorde in bie fiir ein ftaatlidhed Organ wenig angemefjene
Qage verfept mwire, widtige Redjtsatte obne jede Wdglichleit einer
Priifung, unter dem Borbehalte ded Wiberrufes nad) ftattgehabter
PBriifung, vornehmen zu miiffen. Die Anficht findet aber audy in dem
Wortlaute der §§. 468. 469 a. a. O. eine weifellofe Widerlegung.
" Wie fdon crwdbhnt, fann fid) die Vermwaltungsbehorde bis zur
recytétriiftigen Entfdjeibung ber Sadje der BVerfolgung anfdjliegen. IJm
vorliegenben Falle wére die UnfdhluBerflirung aud) nad) Ablauf einer
Woche von der Unteildvertiindbung ab fo lange zuldffig gewefen, bis bie
Gtaatsanmwaltjdjajt des von ihr eingelegten Hedhtdmitteld durd) Ver-
faumnia ver Frift zur Unbringung der NRevifiondantriige ober durd)
Buriidnahme verluftig wurde. Bon dem wenig praftifden Falle, dah
die Berwaltungabehorde, nadjpem ein Urteil der Staat3amwaltidhait
gegeniiber recht3friftig geworden, vom Ungeflagten aber angefochten ift,
fiy bem Berfahren zu bem Bwede anfdlieht, um das angefodjtene
HUrteil gegen die Angriffe bes Ungeflagten zu verteidigen, fann Bier ab-
gefefen werden.  Jft bie Unfehinfertlirung ber Behbrde red)peitig
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erfolgt, fo fommen gwar nad) §. 467 AL 2 St.P.LO. die fiir den
Anjd)luf ded Verlepten als Tebenflager gegebenen Beftimmungen zur
Ampendung, aber dod) nur mit benjenigen Abdnbderungen, die bag efety
fiir den Unfdjluf der Verwaltungdbehirde vorfdyreibt. Die §§. 468.
469 enthalten feine Ubdnbderung der BVorjdrift in AL 2 bed §. 439
a. a. 0., injoweit biefe BVor{drift dem Mebenfldger, aljo aud) der Ber-
waltung3befiorde, die Moglidyfeit entzieht, nad) AUblanj der der Staats-
anwaltjdiajt juftehenden Anjed)tungsirift behufs Einlegung eined Red)ts-
mittefd fid) der Berfolgung angufd)lieen. Dagegen find Abj. 1 bes
§. 439 und §. 440 fiir den Fall bes Anidhlufjes der Verwaltungs:
- behbrde burd) bie §§. 468. 469 in breifadjer Begiehung abgednbert:

1. der Beriwaltungsbehorde ift da3 Urteil aud) dbann guzuitellen,
wenn fie bei ber Bertiinbung vertreten gewefen ijt;

2. bie Friften ur Cinlegung von Fedjtdmitteln beginnen fiir bie
Bermwaltungsbehorde, weldje fid) red)tzeitig angefdylofien hat, immer erft
mit ber Buftellung, auperdem find bdie Friften zur Anbringung von
Revifiongantrigen und zur Gegenerfldrung verldngert;

3. bad Urteil ift der Vermaltungsbeforde aud) dann Fuzuftellen,
wenn fie {i) nad) der Verkiindbung bed Urteiled rechizeitig der Ber-
jolgung angefdylofien Bat, und audy in diefem Falle gilt besiiglic) der
Friften zur Cinfegung von Redjtamitteln bag zu 2. Bemerfte.

Subem §. 468 a. a. O. beftimmt, daf, wenn die Verwaltungs-
Behorde fid) ber Berfolgung angefd)loffen Hat, ihr dad Urteil und die
fonftigen @ntidjeidbungen guguftellen find, madyt er feinerlei Unteridpei:
bung, umfafit alfo auch ben Fall eined nad) ber Urteildvertinbung
redhteitig erjolgten Unfdhluffes. Ein innerer Grund, lepteren Fall aus-
sufcjeiden, liegt nicht vor. Die Entftehungdgefdjidyte iRt vielmehr
feinen Buweifel bariiber, bah der Gefepgeber eine derartige Unteridei:
bung ausfdjliegen wollte. Die Motive zu §. 392 (jept § 467) des
Gntwurfes bder Strafprozefordnung erwifnen, daB den Vorjdyldgen
fiber den YAnfdjlup der BVerwaltungsdbehorde dad preupifde Gefey vom
3. Mai 1652 ald Vorbild gedient hat. Nad) Art. 145 bed prenfijdyen
Gefees tonute die Berwaltungabehirbe fidy in jeder Lage ber Sadye
0ig 3u beren recytsfrdftiger Entfdjeibung anfdlieBen; nad) Art. 143
begann bie Fuift sur Ginlegung eines Redjtdmittels fir die Behdrbde
erft mit der Buftellung bes Befdluffes oder Urteiles. Demgemdf najm
bie preupifdhe Prazid an, dah der Bermaltungsbehorde, wenn fie nad
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Vertiindbung eines Urteiled vor deffen Redtsfraft fid) bem Beriahren

anfd){of, eine Grfenntnigausfertiqung zugeftellt werben nufte und bie

Redytamittelfriften erft von der Buftellung ab beredjnet werden fonnten.
Bgl. Grt. deg preufifcdien Obertrib. vom 2. Oftober 1856, I MBI,
©. 850, und Oppenhoif, Berfahren in Gtraffacdpen zu Art. 143
Rr. 2.

Stad) ben Motiven ded Entwurfed der Strafprogeforbnung u §3. 393.

894 (et §3. 468. 469) berufen bie Beftimmungen ber §§. 468. 469

auf ber Erwigung:
baB bie Bermaltungsbehirbe eine Entfdliepung itber den Gebraud
eined Rechtdmitteld nicht wobl frither faffen tann, al8 i3 fie ben
BWortlaut der geridytligen Entfdjeidung und ihre Sriinde fennt, und
daf ferner die filr ba3 Redytdmittel der Staatganwaltfdaft und ded
Yngetlagten vorgefdyriebenen Friften au fury find, ald bak eine Be-
hirde, weldje baufig ciner tollegialifhen Beratung beditrfen wird,
pber weldje bie nmweifungen einer Hoheren Vermaltungdinjtany
wirdb cinfolen miiffen, imftanbe odre, bdiefe Friften iibevall inne-
subalten.

Diefe Motivierung ergiebt tlar, daB es dem SGefepgeber fern lag,
bie Befugniffe, welche der Vermwaltungsbehirde nady ber zum Borbilde
genommenen prenifdhen Gefepgebung zuftanden, abaujdiwdden, und
baf die Jntention vielmehr dabin ging, diejenigen Ungutrdglichleiten ju
permeiben, weldje Ddie bier befdmpjte Unfiht notwendig ur Folge
haben iirde.



