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31, Erfiillt c8 den Thatbeftand des Vergehens gegen §.288 &1.6.18.'8,
wenn der Bertreter cimer Wltiengefellidaft bei einer der lesteren
profenden Swangsvollftredung in der Ubfidt, die Vefriedigung des
®ldubigerd su vereiteln, Beftandteile ded Vermogend der Uftien-
gefclljdhaft verdufert?
Gt.8.B. §. 288.
RO. §. 214.

III. Straffenat. Urt. v 26, Dai 1887 3. &. u. Gen.  Hep. 1040,87.
I. Qanbdgeridit Leipsig.

Aus den Gritnden:

Die Verurteilung ded Ungeflagten S. wegen Yergehend gegen
§. 288 &t.®.B.8 und des Angetlagten St. wegen Veibilfe hierzu be-
rubt auf folgenden {Feftftellungen:
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Dem Feuermanne Sd). hat gegen die, alg juriftijche Perfon aner-
fannte, Attiengefechaft ,Srube Manzfeld” au A. bei M., in deren
Dienften er verungliidt war, eine Sdjadensderfapforberung gugeftanbden.
Auf die von ihm deghalb erfhobene, am 7. Peai 1883 dem UAngetlagten
St., als dem dbamaligen BVorfigenden des Aujfiditarates der Gefellidait,
sugeftelite Klage hat Sdj. ein am 13. Februar 1884 vertiinbeted erft-
_inftangliches Urteil erlangt, durd) weldjed bie beflagte Altiengefelljdajt
perurteilt wurbe, ifm eine lebenslanglidhe Rente von 3220 o4 filr je
3wei Woden 3u bezahlen und yum Bwede der Sicherftellung des Kldgerd
wegen feincd Rentenanfprudyes Sidjerfeit nady Hobhe von 15906,80
s leiften. Diefes Urteil ift nadymals burd) die am 26. September
1884 und 13. Jauuar 1885 wvertiinbeten Urteile ber Berufungs- und
Revifiondinftany Dejtitigt worden. Nach Verfiindung bded erftinftany-
liden Urteifed, und zwar am 29. April 1884, ift zwifdjen bem An-
geflagten &., alg bem Qiquidator der Uttiengefellicait, deren Aufldjung
ingwifdien in ber Generalverjommiung vom 29. Mirz 1884 befd)lofien
worben war, und dem Angetlagten St., alz bem einftweiligen Bertveter
ber neugeqriindeten Gewertidajt ,Grube Mansfeld” in A bet M.,
ein Raufoertrag abgejdloffen worben, inhalts beffen dasd gefamnte He-
weglidhe 1und unbeweglide Vermobgen bder Uftiengefelljchit ,Gube
Mangfeld” au die gleidnamige Gewertjdjajt verdupert vourde, ofne dap
babei fiir eine Sidjerftellung ober Bejriedigung der Sd).’{dhen Forberung
Sorge getragen ift. Die Vorinftanz nimmt auf Grund der Thatfadpe,
baf ©d). ju diefer Beit feine Forberung bereitd geltend gemac)t und
ein obfiegendes, wenngleich nody nicht rechtatraftiges, Urteil erlangt Hatte,
an, bdaf sur Beit ded Abjchnfjes diefes Berinperungdvertrages ber
Uttiengefell{chaft die Bwangsvolljtredung drohte. Sie ftellt ferner feft,
bap durd) die Berduherung bdes gejamten Attivvermigend der Aftien-
gefell{chaft die Befriebigung besd Scf). wegen jeiner Forderung im Wege
ber Bwangdvolljtredung thatidd)lid) vereitelt, und dap diefer Crfolg
non beidben Angetlagten bei AbHIup des Bertrages beabfichtigt worden
fei. — Der Groffnungsbejdiug, mweldjer gegen beide Ungetlagte ben
Verdbacht bes in Mitthaterfdjaft veritbten Bergehens gegen § 288
©t.®.B.8 a3 vorliegend angenommen Hatte, ywar bavon ausgegangen,
baf ben Angeflagten in ihrer Cigenfdhaft als Attionarer vermdge ifyrer
mittelbaren Beteiligung am BVermdgen bder Aftiengefellichajt fitr ihre
Rerfon bdie Pwangsvolljtretung wegen der Sch.’jdjen Forderung
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gebroht habe, und bap bon ibnen, infofern fie alg Aftiondre Leilfaber
am Bermbgen ber Attiengefellichaft gewefen, durd) den LBertrag vom
29. April 1884 Beftandteile ihres Bermdgend verdufert, begiehentlid)
beifeite gefdjafft worben feien. Das Injtangurteil verwirft, und gwar
aug vollig zutreffenbem runbde, biefe Uufiaffung, inbem e3 ausfiihrt,
baf, wenn aud), wie weiterhin feftgeftelt, ber grifte Teil der Aftien
ben Ungeflagten gehrte, fie bod) nidyt al8 ibentifch mit der Aftienge-
felljhajt angefefen werben Ednnten; bie lestere habe die Eigenfdaft einer
juriftijhen Perfon gehabt, fie fei alg joldje ein von ben Ultiondven
ver{diebenes Redjtafubjeft; nidyt die UAngeflagten, fonbern die Gefell-
fajt fei von &d). vertlagt, ibr fabe die Bwangsvolljtredung gedrobt
b ihr Bermbgen fei €8 gewefen, weldpes an die Gewerfjdajt ver-
dufiert wurde. — Der Vorberridyter gelangt aber gleidywohl zur Ber-
urteilung sunddyjt des Angeflogten S. al3 desd Thiters gemdf §. 288
&t.®.B.’8, inbem er diefe Strafbejtimmung andy auf den Hier vorliegen-
ben Fall fiir amvendbar eradytet, baf bder Bertreter einer Attien:
gefellfchaft bei einer biefer brobenden Bmwangavoljtredung in ber Ab-
fidt, bie Befriebigung bes Gliubigers u pereiteln, Beftandteile ded
Bermigend der Uttiengefellfdaft peréufert. Bu beffen Begriin:
bung ift geltend gemadyt, die Uttiengefelljdyajt tonne nidyt Subjett einer
ftrafbaren Handlung fein, fie handele {ediglidh) burd) ihre ftatutenmdifigen
Organe, durd) natiirlide Perfonen; ber Sap, baf fie burd) bie von
ifjren ertretern in ihrem tamen gefdjloffenen Redjtageidjfte beredjtigt
und verpflidytet wird, Habe feine Bebeutung fiic bas Strafredyt; fobald
bie Sefelljdajtdorgane in ifrer Gigenjdhaft al8 folde jtrafbare Hand-
{ungen vornehmen, falle bie Berantwortlidyfeit dafiir lediglid) auf fie
suviid, fie Haben bie Strafe perwitft, die bas Gefep an die betreffenbe
$Handlung Enitpie.

Diefe Siipe find unbegmeifelt ridjtig, bie daraus gezogene Folgerung
aber, bafy bag, wad gegen den Angeflagten ©. feftgeftellt 1it, Defjen
Beftrafung aug §. 288 St.®.B.8 reditfertige, beruht auf Redjtgivetum.
Die Unmoglichteit, bafy eine Uttiengefelfdjaft oder eine, juriftifcye Perfon
al3 foldje eine ftrafbare Handlung begebe, berubt barauf, baB berfelben
al8 einem nur fingierten Rechtsfubijette bie natiirlidje Handlunggjdbigteit
" und bamit ugleid) die ftrafrechtliche Berantwortlidteit filr dasjenige,
“yoas ifre Organe in ihrer Vertvetung fanbeln, abgeht. Strafbar tonnen

fich bezhald durdh ihre $andlungen nur die BVertreter fite ifre Perfon
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macjen.  Deren Strajbarfeir aber fest vovaus, daf in ifrer Verfon
und in demjenigen, waé fie thun, der gefamte Thatbeftand ber vom
Gefege mit Straje bedrohten Handlung fidy erfiille, wie er in dem
einfd)lagenden Strajgefepe normiert ift — und bdiefe Vorausfepung
trifit Bier, binfidhtlid) der Anwendbarteit des . 285 a. a. O. auf
dbagjenige, wad wiber den Ungeflagten . feftgejtellt ijt, nidyt Fu.

Ded {trafbaren @1gennu§es im Siune des . 288 a. a. ©. madjt
fld; {dyuldig, wer bei einer ihnt drofenden Bwangévolljtredung in der
Ubficht, die Wejriedigung desd Gldubigerd zu vereiteln, Vejtandteile
feines Bermbgens verdufert oder beifeite {chafft. LWie aud) vom Borbder-
ridyter nidjt verfannt worden, trifft der Wortlaut diefer Gefepesbeftim-
-mung die That ded Ungeflagten &. nidyt, dba nidyt er, fondern Ddie
Uttiengefell{dhaft Schuldner bed Sd). war, nidjt ihm, fondern diefer die
Bwangdvolljtredung bdrofite, bie Verdugerung aud) nidht Bejtandteile
feines BVermogens, fondern desd WVermogens ber Wftiengefell{dyaft zum
Gegenftande Hatte. Der Wortlaut des ejepes aber, weldjer Jdentitdt
bes Thiterds mit dem Scjulbner ded benadyteiligten Gldubigerd und
benadyteiligende Berfiigung iiber eigened Vermbdgen bes Thiterd vor-
ansfegt, ift allenthalben flar und ungweifelhajt, und es evfdyeint unjtatt-
Bajt, ihm bdem flaren Worlaute zwwider den bdurd) dag Gefep nidt
getroffenen Fall zu unterjtellen, bag der Thiter nicht der Schulbner,
fonbern ber Wertreter bes Schuldners ijt und itber Vermogensbeftand-
teile Des lepteren verfiigt. Der Umftand, dak ber Bertretene eine
juriftijhe Rerfon bezw. eine Uttiengefellfdajt und der Thiter ald dbas
DOrgan der lepteren mit der vollen Willengrepréfentation fiir die von
ifjm vertretene Gefelijchajt betraut ijt, begriinbet, wie evwdbhnt, nidt
bie firafred)tlije BVerantwortlidyteit der Gefellfdiajt. Er bewirft aber
cbenfowenig im TWege der auj ftrafrecdhtlidjem Gebiete ausgefd)loffenen
Fiftion, daf bdag Vermigen bes Bertreterd ald bagd mit der Sculd-
verbinblichfeit belaftete BVermdgen und ber Vertveter des Schjuldnerd
fitr feine Perfon ald der Schuldbner amgufehen fei, weldjer mit ber
YVerduferung von Beftandteilen ded Vermbgens bes Vertretenen Beftand:
teife feines 8ermogen§ verdufert.

Die E)%xd)ttgfett ber vorftefend dargelegten Uujfaffung findet aud)
DVeftdtigung in den entjprecdhender Beftimmungen bder Konfurdordmung
iiber den ftrajbaren Banferott. Die Uufnahme des §. 288 in das
Reidysfiraigefesbud) beruft nac) den Motiven auf der Erwdgung, dap
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biefelben Griinde, weld)e dagu gefiihrt Haben, die Sidjerung und Durgy-
fithrung der Generafegefution (b. §. ded Konfurfes) unter den Sdup
bes ©trafgefepes su ftellen, aud) dahin fiifren, bie Berlepungen bdes
Rreditez und BVenadhteiligungen der Gldubiger, weldje fid) boswillige
Sdyulbner im Hinblide anj eine bdrofende eingelne Hilfavollftrectung
fo vielfad) gu fdjulden fommen faffen, af8 bie BVereitelung einer Spezial-
erefution nidht ftraffod ju faffen. Den Vorfdriiten in §. 209. 210
R.L. (ebenfo wic friiher den Veftimmungen in §3. 281. 283 St.H.B.8),
weldje Jdentitdt bed Thiters mit dem Sdjuldner (bem RKanfmanne),
weldjer feine Bahlungen eingeftellt hat, vorausfepen, entfpricht die Vor:
augfepung ber Jdentitdt bed Thiterd mit dem Schuldner, weldem bie
Bwanggvoliftredung droft, n §. 288 St.@.B.'6. Um eine aui dem
Oebiete des ftraibaren Banferotted fervorgetretene RQiidfe zu ergdngen,
ift in §. 214 K.O. bie big babhin dbem Strafgefepbucie fehlende Vor-
idyrift anfgenommen mworden, dbaf bdie Strafvorfdiriften in den §§. 209
—211 RO. gegen bie Mitglieder ded Vorftanbes einer Attiengefel(-
{d)aft ober eingetragenen @enoffenfdjait unb gegen bie Riquidatoren
einer Panbdeldgefelljdhaft ober eingetragenen Senoffenidjaft, welde ifre
Bahlungen eingeftellt hat ober iiber deren Vermbgen basd Koufursver:
fafren erdfinet wordben ift, Amwendung finden, wenn fie in diefer Sigen-
fdhaft bie mit ©trafe bedrofhten Handlungen begangen faben,
Bal. Motive 3u §. 214 KO. €. 462; Hahn, Materialien 3ur K.LO.
Bd. 4 &, 408,
Der Befeygeber hHat hievmit anerfannt, bda bie Vorfdpiiten in dben
§8. 209 flg. R.O. an fid) den Fall nicht treffen, wenn bdie in denfelben
bezeichneten Handlungen von Bertretern der bezeichneten Genoffenfdjaiten
oder @efellfdaften, mweldje ifre Babhlungen eingeftellt haben, vorge:
nomnten werben, ba bet diefen dbag Eriordernid der Jdentitdt mut dem
Sdulbner nidjt vorliegt. Crft durd) die newe Beftimmung e §. 214
ift auj bem ®ebiete ded Banferntted die Strafbarfeit folcher Vertreter
begriindet. Cine entfprecjende Beftimmung fiir den Fall der Vereite-
fung ber Spepialexefution (§. 288 St.&.B.'8) fehlt; 1und fofern dies
von bem Redtagefiihle ald eine Liide in ber Gefehgebung empfunden
werben darf, faun bieg dod) nicht dabin fithren, daf ber Ridter dem
§. 288 einen Thatbeftaud unterfiellt, auf welden bie flave ‘Lhatbeftands-
novmierung desfelben nidht gutrifft,
Diefe Grwigungen fithren sur Aufhebung ves Urteiles, foweit o2
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den Ungellagten &., alg den Thiter, betrifft, und u deffen Frei-
fpredhung, ebenfo aber, in Ermangelung einer ftrafbaren Hauptthat ju
vem gleiden Crgebniffe Hinfidtlidy bed Ungeflagten St., weldher wegen
Beibilfe su der That ded &. verurteilt worden ift.



