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32. 1. Grforberniffe einer dffentliden Urtunde, ingbejonmdere eines
Haftbefehled der Staatdanwalt{dafi.
2. Samn in dem Borlefen einer Urtunde ein Gebraudmaden
gefunden werden?
Gt.®.B. §. 267.
CR.D. §. 380.
®.8.8. §. 145.
Breuf. Ausfithrungsdgefep sum Geridtaverfafjungagefese v. 24. April 1878
§.59 (.S. ©. 230).

IV. Gtraffenat. Urt. v. 10, Degember 1886 g. 3. Rep. 2814/86.
I RQanbgeridit Breslau.

Der Ungetlagte Batte einen fdyrijtlihen Befehl sur vorldufigen
Feftnahme bed Br. falfdli) angefertigt, iiber bdenfelben baz Wort
,Daftbefehl” und unter ihn die Worte ,RKbnigl. Staatdanwaltidait

o. B....”
gefept. Gr Hatte fid) jobann unter Busiehung eined anberen, den er fiir
einen Sdupmann audgab, in die Wohnung des Br. begeben und dort,
ba er diefen nidht einfeimifd) fand, baz Sdrijtiti der Dienftherrin
bedfelben unbd einer anderen Perfon vorgelefen.

Sn diefen Thatjadjen fand bdie BVorinftang alle ThatbeftandbSmert-
male einer Urtundenfdljdung. Die vom Angetlagten eingelegte Revifion
ift ‘verworfen worben. -

Aus ben @ riinbden:

1. Snbem bie Borinftany dbavon ausgeht, bak gemih §. 380 €.P.LO.
einer Urtunde ber Cfaratter einer dffentliden nur dann gewahrt bleibt,
wenn fie in der fiiv fie vom Gefege vorgejdriebenen Form ausdgeftelit
ift, nimmt fie an, baf e8 ur Crlajjung eined Hafjtbefehled in bem
Ginne der Unorbnung einer vorldufigen Fejtnahme einer weiteren als
ber {driftliden Form nidjt bediirfe, und bdaf insbefondere eine
Untergeicinung begfelben bdahin: ,Criter Staatdamwalt bded Konigl.
Qanbdgeridhtes” feine wefentlidje Formlidleit fei. €3 mag bafin:
geftelit bleiben, ob bie Berufung auf § 114 St.P.DO. zur Redyt-
fertigung biefer Unnafme geeignet ift; bdenn jedenfalld ift biefe nicht
su beanjtanden. Die Strajprozeordmung fdjreibt teine befonbdere Form
fiir die vom Staatdamwalte audgehende Anorbnung einer vorldufigen
Feftnahme vor, und geniigt e3 dafer, wenn aud bem Sdriftitiide Per-
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vorgebt, daf die Behdrde, weldje die Unordnung getroffen, zu derfelben
aud) guftindig war. Der Ungriff, weldpen bdie Revifion aus §. 145
©.B.8."% Herleiten will, ift nidht begriindet. Denn ift e3 audy ridhtig,
dafy bei einer au3 mefreren Beamten beftehenden Staatzanwaltjdaft
eined ®eridjtes ber erfte derfelben bie Behirde rveprdfentiert, wihrend
bie iibrigen nur ai8 feine Vertreter fungieven, fo ift diefem dod) wweber
im @eridtaverfaffungsgefese nod) in dem Husfiihrungsgefege vom
24, April 1878 zur Pflidt gemadht, fic) bei der Unterzeidhnung feiner
fhriftlichen Amtdhandlungen bezw. dber feiner Bertreter ded ihm in
§. 59 bed lepteren Gefepes verliehenen Wmtstitels ,Criter Staats-
anwalt” zu bedienen. Um biefen Handlungen den Charatter amtlicher
Ufte gu gewdfhren, geniigt e3 vielmehr, wenn fie mit der Begeidhmung
der von ifnt reprifentierten Behorde, alfo mit den Worten , Kiniglidhe
Gtaatdamwaltfdaft” unterzeidinet werden. Demgemdp fann diefe Unter=
{drift aud) der {driftlichen Anordbnung einer vorldufigen Fejinahme die
Gigenfdjaft einer Hffentlidjen Urfunde im Sinne beg Gefeyes nidjt entgiehen.

2. el geht audy bie Hevifion, wenn fie ber Vorinjtany den
Borwurf madyt, den BVegriff des Gebraudymacdens verfannt zu Haben.
‘Die Borinftany Hat fiir ermiefen eradjtet, dak ber Ungeflagte dad
Sdrijtjtid der Witwe F. und dber Schleufierin B. vorgelefen, nad-
bem Denfelben von dem Begleiter ded Ungeflagten mitgeteilt worden,
vaf B. verhaftet werden folle. Auf Grund diefer Thatfadpe Hat die
Borinftany ofne ndhere Begriinbung feftgeftellt, dap der Ungeflagte
von dem Sdrijtftiicfe sum Bmwede der Tdujdung Gebraud) gemadht
hat. Gie fHat fonady in dem Borfefen dag Gebraudymadien erblidt.
Die Revifion faBt den Begrifi zu eng auf, wenn fie diefe Unnafime
befampft und ausfithet, daf zur Crfiillung bdedfelben die Urfunde durdh
eine Pandlung ded Thiters dem u Tiufdhenden zu Gefidht gebradht
werden miiffe. Der Gebraud) der falfdhen Urtunbe zum Bwede bder
Taufdjung erfordert die unmittelbare Benupung bderfelben, um bdurd
fie ben Glauben zu erweden, daf fie et und dedhalb geeignet fei,
ven Beweid fiir die Nidtigleit ber durd) ifren Jnhalt begeugten Lhat-
fadje zu fiipren. Soll nun bie Tdufdung nidt fowohl durd) das
befonbere Ausdjehen ber Urfunde, fondern durdy ihren Jnhalt bewirft
werden, fo famn gur Grreidung bdiefed Bweded von ifr Gebraud)
gemacht terben entroeder dadurd), baf fie dem zu Tdufdenden zur
cigenen Durd)ficht iibergeben, oder dadurd), bak fie ihm vorgelefen
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und in bdiefer Weife ihr Jnhalt zu feiner Renntnid gebradht wird.
Demgemdp fonnte die Borinftans, obhne vedhtlich zu irven, in dem Bor-
lefen bes Daftbefehles, durd) weldhes bdie F. und bie B. in einen
Sretum itber die Cctheit desfelben verfept werden jollten, etn Gebraudy-
mhcjen im Sinne bed §. 267 StE.YB. finben. Die von der Revifion
sur Begriindung der gegenteiligen Anfid)t angezogene Entjdjeidung bes
Reidyggerichted vom 31. Miiry 1880 g. B. Rep. 668/80 befdhiftigt fich
mtr mit ber Frage, ob jdon in ber Behauptung, im Befise einer
gewiffen Urfunbe zu fein, ofne bdiefelbe aud) nur vorugeigen, ein Ge-
braudymachen gefunben terben fonne, trifft fonad) ben vorliegenben

Fall nidt.



