14, Efheabfdjluf der Mifitdrperfonen. 47

14. Gin CStandedbeamter ift nad §. 69 ded Reidpdgefesed ilber
pie Beurhundung ded Perjonenftanded und dic Ehefdlichung vom
6. Februar 1875 (R.G.B(. &. 23) ftrafbar, wean cr unter vorfay:
lider oder fahrldffiger Hugeradtlafjung der Borfdyriften, welde dic
@ge ver Militdrperfonen von ciner Erlaubnis abhingig medjen, dic
Ghefdlicpung cincr Militdrperjon vollzicht.

Bereinigte Strajfenate. Befd)l v. 13. TNovember 1886.!

Griinde:

Daz Reidjagefep fiber die Beurtundung ded Perfonenftandes wuid
bie Ghejdjlichung vom 6. Februar 1875 (RE.BI. &. 23) beftimmt:

1oy ber Strajfadie gegen ., Sep. 1834/86, welde zu dent obigen Be:
idytufic Anlah geqeben, Datte der erfte Ridjter, dad Qanbgeridit 3u Danzig, ven
Sadyverfalt dahin feftgeftelit: Ter Angetlagte Hat, ald am 20. Nuguft 1585 bder
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§. 38. Die Borfdyriften, weldje die Che ber Militdrperfonen, der
LQanbegbeamtenn und ber Auslinber von einer Erlaubnid abhingig
madjen, werden nicht bevithrt, Uuf bie Redhtagitltigleit ber ge-
fdhloffenen Che ift der Mangel diefer Erlaubnis ofhne Einflup.

Cin gleidjed gilt von ben Worfdyriften, welde vor ber Ehe-
{dliegung eine Nadjweifung, Auseinanderfepung ober Sidjerftellung
De3 Lermilgend erfordern.

§ 69, Gin Stanbesbeamter, weldjer unter Augevaditlaffung der
in biefem Gefese gegebenen Bor{driften eine EhefdhlieBung vollzieht,
wird mit @eldftrafe Hid su 600 o~ beftraft.

€3 fragt fid), ob der § 69 unter ben ,in diefem Sefele gegebenen

Bor{dyriften” aud) die in §. 38 begeichneten Vor{dyriften de3 Reichs-
und Lanbesredjtes verfteht. '

Das Urteil bed Reidageridited vom 24. Juni 1882,

Cntfd). de3 NG.’3 in Straff. Bd. 7 &. 8 flg,
Bat bdiefe Frage fiir ben damald worliegenden Fall der Bollziehung ber
Chefchliefung eines Lanbesbeamten ofne bden nad) bem Lanbesredyte
exforberlidjen lanbesherclichen Ronfens verneint, jeboc) auf GSrund einer

Sleijhergefellc R. H. V. und bdic unverehelidyte Fr. bei ihn al3 ©tandedbeamten
beuid ifrer Borheiratung bad gefepliche Aufgebot nadjjudyten, bei dev von k.
auf die Frage nad) deflen Militdroerhdltnifjen abgegebenen Crifdrung, cr fei al3
iiberzdflig zuriidgeftellt torden, [id) berubigt, bas Aufgebot vevanlaht und dem=
nadft am 7. September 1885 bdie Ehejdilickung beider vollogen. Jn Wahrheit
war M. aber nicht al3 {iberdhlig guriidgeftelt, fondern ald Erfagrefrut und vorweq
Einzuftellender audgehoben und nuv bid auf weitered in feine Heimat beurlaubt
worden. Gr bedurfte bedhalb nady §. 60 Biff. 4 bed Reid)3militdrgejefed vom
2. Mai 1874 (R.G.BL. 6. 45) jur BVerheiratung der Genehmigung der MWMilitdr=
befirde. Gr Batte die Grteilung bei dem Bezirt3tommando ju N. aud) nadygefudyt;
jie war ijm aber verweigert wovrben.

Der crfte Nidjter eradytete ein pilidytwidriged Pandeln bed Angelagten ald
Standesbeamten injofern fiir vorlicgend, ald derjelbe verpfliditet gewejen wére, nid)t
auf bie unbewiejene Angabe bed M. fin ur Chejdliefung su jdreiten, bielmefhr
ji) in glaubhafter Weife bie {iberzeugung bavon gn wveridjaffen, dap Bedenten
gegen die porunchmende Ehefdlicung nidt beftehen.

Der crfte Ridter gelangte aber gur Freijpredung ded Angeflagten, inbem cx,
jeine {ibercinjtimmung mit den Ausfitfrungen bed reichageridtlidyen Urtcile8 pom
24. Suni 1882 (Eutjd). be3 R.G.'8 in Straff. Bd.7 &. 8 {lg.) crffdrend, annafm,
vafs bic Strafoorjdrift ded §. 69 bded Perfonenftanddgejeped vom 6. Februar 1875
fich auf die in §.38 dafelbft Gegeidyneten Borjdpiften nidht bejiche.
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Auslegung der §§. 38. 69 a. a. L., welde bie Verneinung mit {idh
bringt aud) fiiv den Fall der Vollziehung der Ehefdilieung einer
IMilitdrperfon ofne die nad) bem Reidhsredite erforberlicdhe dienftliche
®enehmigung (ogl. Ptilitdritrafgefepbud) fiir dad Deutjhe Reid) vom
20. Suni 1872 — R.GBL &. 174 — §. 150; Reidamilitdrgefen
vom 2, Mai 1874 — R.E.BL &. 45 — §. 40. 60 Biff. 4). €3
ift in bem Urteife vom 24. Juni 1882 angenommen, daf, weil bdie
Bordyriften, welde die Ehe der Landesbeamten von einer Erlaubnis
abhdngig madjen, durd) bag Gefet vom 6. Februar 1875 ,nidyt be -
riithrt werben”, fie aud) nidt ,in diefem Gefepe gegebene Vor-
fdriften” feien.
Sn bem burd) §. 137 @.B.G.'5 in ber Fafjung de3 Gefehes vom
17. Mdry 1886 (R.G.BL &. 61) vorgejdyriebenen Berfahren Haben
bie vereinigten Straffenate des Reihsgeridhted in ber Sigung vom
13. November 1886 die bvorgedadjte Uuslegung fiir gutreffend nidht
erachtet, vielmefr bden, dem neuerlih gur Entfdjeidung vorliegenden
Falle entfprecjend formulierten, oben angegebenen Redytéfap befdjloffen.
Der Bundezrat Hat dem von den Ubgeordneten Dr. Hinfd)ius
und Dr. Vo(f eingebradyten, von dem Reidjdtage in der Sigung vom
28. Miry 1874 angenommenen Gefegentwurie iiber die Beurtundbung des
Perfonenftanded und die Form der Chefdyliebung wefeutlid) desdhalb,
weil er eine gleidjeitige reichagefelicle MRegelung ded materiellen
Chefdliegungaredytes fiir notwenbdig eracjtete, feine Buftimmung nidjt
erteilt und feinerfeits ben Entwuri su dem fpdteren Gefefe vom
6. Februar 1875 itber bie Beurfundung bes Perfonenjtanded unbd bdie
GhefdhlieBung aufgeftellt. Ju den Motiven gu Diefem Eniwurfe,
ogl. Drudfadjen ded Reidjstages II. Sefjion 1874 Nr. 153,
ift aur allgemeinen Begritnbung (S. 21) ertiirt:
... @in blog ftitctweifed Eingreifen in dad beftehende Redht wwitrde
bei biefer Qage der Sadje nidjt zum Biele fiijren; ed mubte viel-
melyr al8 unerfdflic) erfanut werden, in dem Reid)sgefepe eiuen
vollftindbigen €rfap fir bas bisherige Ehefdyliefungsredyt su
jdjaffen, und bas leptere, foweit ed nidt in eingelnen Be-
ftimmungeun augbdridlid) aujredyterhalten wird, aufer Gel-
tung zu fepen.
Gpegiell 3u § 37 bes Cntwurjes (5. 38 bes Gefenes) witd i den
Motiven (S. 33. 34) erfldrt:

€. b MG, Catidy. v Strafl. XV. 4
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§. 37 beldBt ea ridfidtliy ber Militdrperfonen bei ber Bejtim-
mung ... bed Reidpamilitdrgefehed vom 2. Mat 1874 und riidficht-
lid) ber Qandegbeamten bei den lanbdedgefeplichen Borjdriften, weldje
eine @enebmigung ber Borgefeten gur BVerheiratung verlangen. Rey-
tere Borfdriften Yingen in eingelnen Bunbdesftaaten ... fo fehr mit
dem gefamten Dienjtverhiltnifie jener Beamten jufammen, daf fie . ..
nidt aufgefoben werden founten.

Cben{o Yatte ber Cntrurf die ... BVorfdriften iiber die von
Yugldndern beizubringende obrigleitlidhe Crlaubnig gur Ehefdliefung
unberithrt zu laffen.

... Dier (bei den BVor{dyriften, rwelde vor der Ehejdliefung eine
Nadyweifung, Auseinanderfehung oder Sidjerftellung des Bermigens
erfordern) greifen fo fefir die Giitervechtsverhdltniffe ded eingelnen
Lanbdesteiled ein, daB fid) ofne gleihmdpige Umgeftaltung biefer
®runbdlage eine gemeinfame Beftimmung iiber bag jur Ehe[dlieBung
Crforberliche nid)t treffen 1Bt und baber nur itbrig blieb, bie ein-
{dlagenden Befjtimmungen der Landesredite aufred)t yu erfhalten.
Die negative Auddrudsmeife des §. 38 AL[. 1 Sap 1:
.Die Vorfdjriften, weldje ..., werden nidjt beriifhrt”
beredytigt biernady nicht, demfelben einen anderen Sinn beizulegen, als
benjenigen, bap die Boridriften des Reid)s- und Landesredjtes, welde
bie €he der Militdrperfonen, der Landedbeamten und der Wusldnder
von einer Crlaubni8 abhingig madjen, aufred)terhalten werden.
€8 ift bamit basfelbe gefagt, wad fiir einen fpeiellen Fall der §. 29
AbY. 5 a. a. O. dburd) bie Worte ausbriidt:
Jnwicfern die Wirtfambeit einer Bormundidjajtsbehorbe oder eines
Familienrated fjtattfindet, beftimmt {id) nad) Landesdredhit —,
und wag die Motive (S. 27) durd) bie Worte begriinden:
o ... die Mitwirfung eined Bormundidjaftéridters erforbert wird,
ober wo ber Familicnrat die Cinwilligung erteilt, Hat ed Hierbei
fein Bewenden.

il die Frage, ob die in §. 38 a. a. . begeidyneten BVorfdjrijten
in bem Gefehe vom 6. Februar 1875 gegebene Vorfdyrijten {ind,
fommt nicht {orwoh! die Wortfafjung ded §. 38, alé vielmehr dber Bwed
de3 Gefepes, die Stellung bes §. 88 in demfelben und fein Berhiltnis
3u Defjen fonjtigen Vorfdyriften i Betradyt. Nadhbem in Ab{dynitt 3
unter der Uberfdjrift , Eriorderniffe der Chefdhliehung” (§5. 28 flg.) Ddie
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fortan geltenden Ehehindernijje aufgefithre worden, ift dem mefrgedacjten
§. 38 die Beftimmung angefdyloffen:
§. 89. Ulle BVorfdriften, weldje bad Recht jur Ehefdliefung mweiter
befdrdnfen, al8 e2 durd) diefed Gefep gefdieht, werden auf-
gefoben. '

Damit werben, entfpredjend ber Abfid)t des Gefeped, aud) bas
materielle Chefdjliefungsredyt reid)sgefeplid) ju umgrenzen und, jomweit
miglid), zu fobiftyieren, insbefonbere bdie in §. 38 begeidyneten BVor-
fchriften, mweldje die Efhe der Militdrperfonen, der Landesdbeamten und
ber Audlinder von einer Erlaubnid abfiingig waden, ald durd) die-
fesd Gefen gefdehene Befdrdntungen ded Redjted gur Shefdyliefung,
al3 fortan in dem bigherigen Geltungdumfange zu beadjtende Efhe-
binderniffe anerfannt — freilid) (vermige bed im Reidjstage angeregten
jiir die ©he der Militdrperfonen iibrigend nady §. 150 AUbf. 2 bes
Militdrftrafgefegbudjes vom 20. Juni 1872 bereits geltend gewefenen
Bufages: ,Uuj die Redtagiiltigleit der gefdlofjenen Che ift ber Mangel
diejer Erlaubnig ofjne Cinflup”) durdyweg fortan nur als fog. auf-
{dyiebende Chehinderniffe. Daf bie in §. 35 bez Gefeped begeid)
neten Vorfdyriften, oweit fie nidt reichagefepliche waren, durdy ifre
Aujredjterfaltung reid)sgefeslidie nid)t wurden, ift felbitverftandlid).
Diefelben haben aber ifjren Fortbeftand durd) die anddriicide Anord:
nung bed Reid)8gefees, bafy fie iweiter geltend bleiben follen; ofue
biefe Anorbnung wdren diefelben fraft der berogatorifdjen Klaufel des
3. 89, weld)e die Motive (3u §. 38 bed Entwurfed, &. 34) fiir eine
ber widptigiten BVeftimmungen ded Eutwurfes erfldren, bHinfallig ge-
worben. Da3 Gefey ertldrt in §. 39, dak es auberhalb feiner Bor-
{driften feine Chehindernifie gelten laffen will, und ,giebt” in den
§3. 28— 38 die Vorfdjriften itber die fortau, fei e3 allgemein, fei ez
nur Hrtlih) begrengt, geltenben Ghebinderniffe. Db bied durd) eigenes
Definieren ober durd) Bezugnafhme auj Leftehende Sapungen gefdyieht,
iit von dem Standpuntte ded Gefeped aud gleidygiiftig, uud nur aus
einer gewiffen Notlage den mannigfaltigen biftorifdjen Redjtsbildbuugen
gegeniiber ift foldjed Beyugnehmen der Erilarung in ben WMotiven zu-
folge Hervorgegangen. Dies dnubert an der Thatfadje nid)ts, dag —
unbefchadet der durd) Art. 4 der BVerfafjungdurfunde fiiv dad Deutjdye
Reid) vom 16. April 1871 (B.G.Bl. S. 63) anerfannten Sonbderredjte
Banerng — dad Gefe vom 6. Februar 1875 in ben §§. 28—38 das

4‘
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materielle EhefchlieRungsredht filr dad Reid) umfaffend geregelt und bie
in leterem zu beadjtenden Crforderniffe ber EhefdylieBung aufgeftellt Hat.
Sn bem Abjdyn. 4 des Gefepes , Formt und Beurfunbung der Ehe-
fdlieBung” ijt, nadypem darin durd) §. 44 angeordnet worben, baf ber
Ehefdiliehung ein Wufgebot vorfergehen foll, weiter beftimmt:
§. 45. Bor Unordnung ded Aufgeboted find dem Standesbeamten
(§. 44) bie jur Chefdyliegung gefeslid) notwendigen Erforderniffe als
porhanden nadjzureifen.
Sngbefonbere Haben bie Werlobten in beglaubigter Form beizu-
bringen:
1. ihre Geburt3urfunden,
2. bie gujtimmende Ert{arung devjenigen, beren Cinwilligung nad)
bem Sefese erforderlidy ijt.
$. 48, Rommen Chehinderniffe gur Kenntnis ded Standesbeamten,
jo hat er die Ehejdliepung abzulefhnen.
Durd) diefe wortlic) den §3. 28. 81 bes preupifdjen Gefepes itber bdic
Beurfundung bed Perfonenjtanbed und die Form der Ehejdyliefuny
vom 9. Miry 1874 (B.€. &. 95), weldjes die Ehehinderniffe iiber-
fHaupt nicht beriifrte, entnomunenen VWeftimntungen ift dem Standes-
beamiten, wie bdie defjen Thitigleit regelnben Sdjlufjie des §. 45
aufer Beifel jtellen, die Vorfdyrift gegeben, vor AUnordnung bed Huf-
gebote3 Die trennenden wie die aujfdjicbenden Ehehinderniffe Fu ev-
jorfen und im Falle des BVorhandenfeind eined foldjen, aund) dann,
wennt nad) nordnung des Aujgebotes dasdfelbe ifhm jur RKenntnis
towmt, die Chefd)liepung abgulefnen. &3 bedarj hier feiner Erorterung,
ob ber gweite Sap bed §. 45, weldjer unter Biff. 2 al3 beizubringen
pegeichnet ,die gujtimmende Crtldrung derjenigen, deren Einwilligung
nad) bem Gefege erforderlid) ift”, eine DHinvermeifung enthilt auf den
§ 88 a. a. ©., in weldjerit von einer ,Erlaubnis” Ddie Rede ijt.
Yud) wenn man diefe Frage verneinen miite, witroe wefentlidjes dar=
aus fid) nid)t ergeben; denn der gweite, fid) durd) dad Wort: ,Jus:
befonbere” einjiihrende Sag deg §. 45 a. a. O. enthdlt nur eme An-
wenbung und ndfeve Ausjiihrung ded erften Sages ded §. 45, weldjer
ben Stanbezbeamten amweijt, fid) vor Unordbrung bed Aufgebotes die
jur Ghefdliefung gefeplid) notwendigen Erjorderniffe als vorhanben
nadjweifen zu laffen, und ein gefeplid) notwendiged Erjordernis
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aur GhefdylieBung ift aud) die Crlaubnis, von weldjer in § 38 AbY. 1
bie Jede ift. Die Vor[dhrift bes §. 48, weldje allgemein von Ehe-
binberniffen fpricht, ohne gu unterfdjeiven, ob biefelben aug diefem ober
jenem Paragraphen de3 Gefeped hervorgehen, giebt einen Belag bafiir,
baf aud) der §. 45 ben Gtandegbeamten jur Beadjtung der ausd bden
in §. 38 angegogenen Bor{djriften fid) ergebenbden, allerdings durcheg
nur auffdjiebenden Ehehinderniffe amweijt. Unbdererfeitd ecrbringt der
§. 48 nid)t, was bei ridytigem Berftandnifie bes §. 45 nidt {don aus
bem lepteren zu entnehmen mwive; denu wenn der Standesbeamte durd)
§. 45 angewiefen ift, vor Anordbming de3 Aufgeboted die Ehehinderniffe
att erfor{djen, weil er die Vollziehung einer ungefesmépigen Ehefdhliepung
vermeiden {oll, und damit er fie vermeide, fo entfpridit es ridjtiger
Sefepesauslequng, bad BVerbot ber Bollziehuug einer foldjen Ehefdylie-
Bung aud) bann uud gerade dann al$ fitr ifjn fortbeftehend anzunehmen,
wenn er nad) dem Aujgebote und vielleidt burd) bdaszfelbe ein Ehe-
hindernig in Erfahrung gebrad)t Hat.

Sn den Piotiven (3u §. 68 ded Eutwwrfes &. 36) wird bie Bor-
{drift in § 69 fury dbamit begriindet, daf zur Verhittung nngefes-
miBiger Chefdlieungen Pilidytwidrigteiten der Standegbeamten
begegnet erden folle. &% ijt biernad) darin nidyt unterfdjieden, ob
die Ehefdhliepung ungefebmdpig fein wiirbe wegen Berlebung einer bder
Vorfdjriften §§. 28-—37 oder wegen Verlepung einer der in §. 38
aufredyterhaltenen BVorfdjrijten, ob alfo das nidyt beadjtete Shehindberniz
in bem Gefege vom 6. Februar 1875 felbft defintert oder durd) Beyug-
nafme auf eine BVorfdyrift de3 fonitigen Reid)3- ober de3 Lanbedredjtes
anfgeftellt ift. Aud) bad Gefes — der mit §. 68 bed Entwurfes woit:
licg iibereinftimmenbe §. 69 — bringt eine folde Unterfdjeibung nidyt
sum Uusdrude. Bereits in den Urteilen ded Reidydgerid)tes vom
14, Suni 1881 und vom 20. Januar 1882,

Gntih. des R.E'3 i Swraff. Bd. 4 &. 255 flg., beyrv. Bbd. 5
&. 840 flg.,
ijt in Obereinftimmuug mit dem Urteile ded fritferen preufifdjen Ober-
tribunaled vom 3. April 1579,
Cntfd). dezfelben V. 83 &. 341 flg. und Oppenboff, Redtipredjung
Bb. 20 &. 183 flg.,
audgefprochen, baf im Geltungsbereiche ded preuBifdjen Allgemeinen
Qandredited der Stanbesbeamte, weldjer eine Ehefdlieung obhne die
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bort erforderlidje Genefmigung ded Bormunbidjaftsgerichtes vollzieht,
fid nady Makgabe bed §. 69 bes Feidjegefeses vom 6. Februar 1875
{trafbar madjt. Bei der oben bdargelegten Gleidjmertigeit der in §. 29
Abj. 5 und ver in §. 38 UBLf. 1 gebrauchten Worte mup eine Ver-
fehlung de8 Stanbesbeamten gegen eine der Beftinunungen bed §. 38
AbJ. 1 ober gegen die Bejtimmung des §. 29 Ab]. 5 notwendig gleidjer
PBeurteilung unterfallen. Die Vorfdyrift bed §. 69 hat auf die Ab-
fchnitte 8 unbd 4 be3 Gefees und jeben der §§. 28—38 des AUbfdyn. 3
gleidymagig Beziehung. €3 fann nicht anerfannt werden, daf durd
bie TWorte des §. 69: ,ber in diefem Gefepe gegebenen BVorjdjriften”
bie BVor{driften der §5. 28—37 und bdie in §. 38 begeichneten Vor=
fdjriften in eien Gegenjal u einanber gejtellt find. Die Unnahme
eined folchen Gegenfapes findet in ben Weotiven und in der rweiteren
Entftehungsgefcjichte des Gefepes, in beflen LWorten und in bden ifm
31t Grunbe liegenden Gedanfen feine Stitge. Will man nicht anuehmen,
baf die in §. 38 begeidyneten Vor{drijten (und folgerecht die Borfdyrijt
bes §. 29 UBY. 5) fiir die Standesbeamten unbeadhtlid) find, fo find fie
ifnen audy durd) das Gefep vom 6. Februar 1875 al3 zu Dbeadjtende
gegeben; und dap dahin die Abfidht des Gefepes geht, ijt troh der
negativen Faffung des § 38 Wb 1 durd) die §§. 39. 45. 48 uu-
sweibeutig gum Ausdrude gelangt. &3 ift eine notwendige, daler fider-
lih gewollte Folge der reidsgefeplidien Regelung ded materiellen Ehe-
fd)licBungared)tes und Der babei fiir angeseigt eradjteten Auftellung
ver Strafoor{drift des §. 69, baf aud) die reid)3gefeliden Borfdrijten,
weld)e die Ghe der Militdrperfonen von einer Erlaubnid abhingig
madjen, und die gleidhartigen, auf die Landesbeamten und die Auslinder
begiiglidjen, Borfdriften der Landesredjte, felbjt weun nady diefen die
Berleung bigher ftraf(od war ober nur Dissiplinarbejtrajung nad)
fid) 308, den Strajjdjup des §. 69 erbielten, fofern der Zfhatbeftad
biefed Paragraphen gegeben ift, und baf die einfd)ldgigen, die Stanbes-
beamten betreffenden lanbdesgefegliden Strafuorfdyriften aufgehoben und
durdy ben §. 69 erfept finb. Der § 38 Ubj. 1 erhdlt mur die Bor-
fdriften aufredt, welde die Ehe der Veilitdrperfonen, der Landes-
peamten und Der usldnder von einer Crlaubnis abhingig madjen;
bie Verlepung aud) diefer BVorfdhriften wird durd) §. 69 ftrafreditlid)
gevegelt. G2 fann mit Grumd nid)t eingewenbet rerden, dag, foweit
e5 fid) um Borfdriften der Landesgefese haubelt, der Reichagefepgebung
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Unlaf gur Aufftellung einer Strafvorfdrift fehle. Das Reidagefes
vom 6, Februar 1875 erfennt an, bafi den in §. 38 begeichneten Bor-
fdriften der QanbeBgefege widtige, be3 Sdupes bediirfende Jntereffen
su ©runde liegen, Hat dedhalb angefid)ts der Unmiglichteit, einen ein-
beitliden Crfap s {daffen, biefe Bor{dyriften aufrechterhalten und
bie aud ifhnen fid) ergebenden Ehehinderniffe in die von ihm aufgeftellte
abfdjliefende Reife der Efiinftig zu beadjtenden Ehehinberniffe aufge-
nommen; 3 fat aud) die gedadjten LVor{djriften der. Landesgefepe den
— Reidydredyt bilbenben, Jntereffen bed Reidjesd wafrenben Vor-
fdrijten iiber die gur Che der Militiirperfonen erforderlihe Crlaubnis
in §. 38 an bdie Geite und gleid) gefetit.

Bei der aweiten Beratung ded demnddftigen Gefehes vom 6. Fe-
bruar 1875 im Reidstage (Sigung vom 18. Januar 1875) ift war
ber Untrag auf Streidung bed §. 69 (§. 68 ded Entwurfes) geftellt
und damit begriindet, daf e eine Harte enthalte, eine Handlung desd
©Standegbeamten, ber nidyt eine bofe Abfidyt, fonbdern ein einfadjed Ber-
fehen, eine Nadylaffigleit su Grunbde liege, friminell zu beftrafen, und
paf die in Ausfid)t genommene Ordbnungsjtraie (bid zu einfundert Mark)
audreidje. Der Antrag ift jebod) im Reidf)stage abgeleGut, nacgbem
entgeguet war, daff bei Vollziehung der Chejd)lieBung von dem Stanbes-
beamten eine befoubere Diligeny gefordert und Pflihtmidrigteiten mit
&trenge entgegengetrefen werden miiffe. &egen die Uufjafjung, dah
ber §. 69 Dbe3 Gefehed unter ben in biefem Gefepe gegebenen Bor-
jdyriften aud) die in §. 88 bafelbft . begeidueten BVorjdriften (und die
Borfdyrift des §. 29 AL{. 5) begreift, ift im Reidhstage ein Widerfprud)
nidyt Hervorgetveten. Die ,Auberaditlafjung” fept aflerdings ein jub-
jeftives Lerfdjuldben, baber, wie aud) dad angezogene Urteil vom
14, Juni 1881,

Entfd). bezd NG’ in Straff. Bb. 4 &. 258,
annimmt, ein vorfdglides oder dod) fahrldfiiges Nicdhtbeadhten voraus.
Bwifden diefen beiden Sduldformen madyt der §. 69 aber fiir den
Thatbeftand ded darin bezeidyneten Bergehend ebenfowenig einen Unter-
fdjied, afg dort zwifdhen den auf die Vollzichung einer Ehefdhliefung
beyitglichen Bor{djriften ded Gefehed vom 6. Februar 1875 unter-
{dhieben tird.



