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8. Qit der §. 79 ©t.8.B.’8 oder find dic §§. 492. 494 €t.P.O.

sur Amoenbung zu bringen, im Falle vor der nunmehr andzujpredjen-

pen Strafe mehrere Strafen erfannt worden waren, besitglid) welder

dbie geboten gewefene Bildung ciner Gejamtftrafe nidyt ftattgefunben
Datte?

1. Straffenat. Urt v. 1. November 1886 g. F. Rep. 2567/86.
. Qanbgeridit Frantfurt a. M.

@ritnde: :
Die Ungeflagte hat durd) Urtell ded Landgeridyted zu Frant:
furt a. M. vom 10. Juni 1886 wegen Betruged im Riidjalle eine
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Budjthausjtrafe von vier Jahren und durd) Urteil bed Lanbdgeridhtes
au Wiegbaben vom 15. Juni 1886 wegen eined weiteren, im Ritcfalle
por Der Verurteilung vom 10. Juni 1886 begangenen, Betruged eine
Budthausitrafe von brei Jahren erbalten. Jn Dber gegenwirtigen
©adje aber it ihr wieberum wegen eined im Riidjalle vor der BVer-
urteilung vom 10. Juni 1886 begangenen Vetruged eine Jud)thaus-
ftrafe von einundeinfhalb Jahren durd) bad Urteil vom 18. Auguijt
1886 zuerfannt worben.

Die beiben erjten Strafen waren bei der Buerfennung ber lepten
©trafe nod) nidyt verbitht, und e3 YHat darum bdiefed Urteil eine Ge-
famtjtvafe von fieben Jafhren Budjthaus ausgefproden, bei welder die
Budthausjtrafe von vier Jafhren al3 Eiufahjtraje beftcheu blieb, bdie
Budthausitrafe von bdrei Jahren aber nur mit zwei JFahren und die
Budythausitrafe von einundeiuhald Jahren nur mit einem Jabhre in
Anfap gebrad)t wurden. Gegen bdiefed Verfahren witd von dbem
©taatganmwalt die Einwendung erfhoben, der uleht erfennende Ridjter
habe nidyt die Bejugnid befeffen, auf eine, die unter AuBerad)tlaffung
ber Vejtimmungen der §§. 74. 79 St.8.B.’8 voverfannten Cingelftrafen
umjaffenbe, Gefamtftrafe gu erfennen, und ed liege eine Verlepung der
§§. 492. 494 ©t.BO. barin, dap died gefdjehen fei. Diefe Befdywerde
it jebod) nidht utreffend. Nad) §. 74 St.E.B’s {oll, weun die Be-
ftrafung mefrerer Handlungen in Frage fteht, nidyt jede Handlung mit
berjenigen Strafe belegt werden, weldje ihr zuzuerfeunen fein wiirbe,
im Falle fie tfoliert yur Beftrajung zu ziehen wdre, jondern e {ollen
bic fiir bie minder fdjwereren Hanbdlungen augzuwerfenden Strafen
die {dywerfte Straje nur erhohen. €3 liegt diefer gefehlidhen Lor=
fdyrijt bie Crwigung 3u Grunde, dafs bei dem Bujammentreffen mehrerer
mit reifeitsftrafe bedrohter Handlungen eine vollftdndige VerbiiBung
famtlidyer, burd) fic verwirtter, Strafeu eine ungeredjtjertigte Ver{d)drfung
der Strafen felbft enthalten wiirde, ba die Sdywere ber Strafe intenfiy
hivter wirfe, je linger fie dawere. Darum wurde eine Ermifigung
bes efamtbetrages der burd) die eingelnen ftrafbaren Handlungen ver-
wirtten Strafen fiiv erforderlid) evadytet. 8 liegt mithin dem §. 74
©t.8.B.8 bdie Tenbeny zu Gruude, durd) Wbminderung bder Eingel-
ftrafen fitr die gevinger ftrafbaven Handlungen und Hingujiigung ihres
Betraged zu dem volfen Betrage der Strafe ber am hidjten ftrafbaren
Dandlung zu einer der Gevechtigleit entfprechenden Sefamtjtvafe fiir
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jamtliche begangene ftrafbaren Handlungen zu gelangen. €2 war aber
fein Grund erfichtlid), nad) der Wuffaffung der fritheren Theorie und
Pragis bdiefe Strafermdfigung auf den Fall zu befdrinten, daf bdie
begangenen ftrafbaren Handlungen zum Gegenftanbe eined und ded
ndmlicgen Urteiled wiivben, und e3 foll barum bder § 79 &t.8.B.'8
pen Ridpter in die Lage verfepen, bad Pringip ded § T4 St.8.B.)8
audy dann zur Unwendung bringen zu fonnen, wenn bereitd die eine
ober die andere derfelben durd) ridjterlidjes Strafurtell zur Crledigung
gebracht worden war. Bu diefem Jwede aber mufite dem {pdteren
Ridter insbefondere die Vefugnid erteilt werben, bdie bereitd trteils-
mipig audgefprodjene Strafe in ihrem BVetrage Fu vermindern, im Falle
bie von ihm audgefprodene Strafe eine fHdrtere, ald diefe fei. [Jm
Falle aber Dereitds mefhreve Urteile Strajen ohfte bie ftattgefundene
Bilbung eincr Gejamtitrafe audgefprodjen hatten, mufte felbjtveritdnd-
lid) der fpiteve Ridyter befugt {ein, biefe jdmtliden, Dereitd urteils-
mifig feftgefteliten ©trafen it abgeminberten Vetrdgen ber von ihm
augzufprecdjenden fdywerften Strafe hinguzufiigen, weil andernfalls das
Pringip des §. 74 St.E.B3, daf {amtlide — big ju einer BVer-
urteilung — begaugenen fjtrafbaren Hanblungen mit einer Gefamtitrafe
belegt werden follen, nid)t zur Geltung gebrad)t werden fdunte. Und
aué dem ndmlidjen @runde unterliegt es feinem Bebenfen, daf in dem
porliegenden Falle da3 Geridyt, wm 3u diefer Gefamtitrafe au gelangen,
bie fdjwerfte, der Angetlagten durd) dag Urteil vom 10. Juni 1886
juerfannte, Strafe als Cinfapftrafe beftehen gelaffen, dagegen die Strafe
ped Urteiles vom 14. Juni 1886, wie die vou ihm felbjt andgefprodjene
Gtrafe, in abgeminberten Betvdgen ihr zu einer Gefamtijtrafe Hingu-
gefiigt hat. Daf, worauj dic Revifion zur Unterftifung threr Anficht
Binweift, bei diefer Anjfaffung aud) bas Sdjdffengericht in einem joldjen
Falle in die Qage fommen fann, fogar bie wou einem Sdywurgeridjte
audgefprodjene Strafe gu crnicbrigen, ift lediglid) eine Ronfequeny der
§§. 74. 79 St.@.B. s, Ullerdingd enthilt die Strafprogehordnung
feine ausbriidlide Bejtimnmung, nad) weldjer der Ridyter zur Inbderung
eine3 fogar von einem audeven Nidter erflaffenen Urteiles ermidytigt,
aber fie enthilt aud) feine Beftimmung, nad) weldjer diefe durd) §. 79
©t1.8.8.'3 erteilte Crmddtigung entjogen wiirbe. Denn die von der
Revifion angevufenen §§. 492. 494 StP.O. haben nur dann gur An-
wendung u fommen, wenn die Crfennung einer Gefamtjtrafe in der
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pon §. 79 &t.8.8.’8 angegebenen Art und Weife nicht zu ermiglichen
fein wiitbe. €8 ergiebt fid) died gur Geniige aus der Fafjung des
§ 492 StPLO., welde bdeffen Unordnung ald ein lediglich fubji-
bidres Mittel sur Bildbung einer Gefamtftrafe fiir den Fall erfdjeinen
Iapt, dap ein in Der Sadje felbjt erfennended Gericht ficdh Biersu nicht
in ber Sage befinbet. Dad Strafgefebud) war vor der Strafprozef-
otbnung in Kraft, und es wiirde angenommen werden miiffen, e3 fei
bisg gum GCrideinen der Strafprogefordmung bdie Bildung einer Ge-
famtftrafe in einem fFalle, wie bem vorliegenden, ausgefchloffen ge-
wefen, wenu bdie Uuffaffung der Revifion begriinbet wire.



