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19. Unter welden Vorausfesungen ift die Ablehnung von Hilfs-
fragen geftattet? DMuf dem Untrage auf Vorlegung ciner Hilfsfrage
nad) bem DBorhandenfein eined fortgefeten Deliftes {tattgegeben
werden, wenn durd) die Bejahung der geftellten Haubtfragen das
Doment der Selbftandigleit der cingelnen ftrajbaren Handlungen in
ungweideutiger Weife feftgeftellt wird?
St.B.O. §§. 292, 293, 294, 296, 377 Nr. 8.

IV. Gtraffenat. Urt. v, 2. April 1886 g. & u. . Rep. 738/86.
I. Sdwurgeridit Ratibor.

Durd) den Befdhluf itber die Croffnung ded Hauptverfahrend war
bie M. L. fitr verdadytig ertldrt, in der Straffadje gegen A. H. durdh
prei felbftdnbige Dandlungen:

a) am 19, Mdry 1883,

b) am 9. Juli 1883,

¢) am 2. Movember 1883
vor Behirden, welde zur Abnahme von Eiben guftindig find, ben
vor ifren Bernehmungen geleifteten Eid wiffentlich durd) ein falfdjes
Beugnig verlept zu Haben, — DBerbrechen gegen bdie §§. 1564, 74
Gt.8.B.'s.

Qn der Hauptverhandlung find mit Bezug auf diefe Unfdyulbigung
ben Gefdworenen drei Fragen vorgelegt worden, und gwar unter Nr. 2
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und 3 egen der am 9. Juli und begw. am 2. MNovember 1883 ge-
leifteten Eide mit bem augbriidlichen Bemerfen, daf bie Berlepung be3
Eibe3 jebesmal burdy eine fernere felbftinbige Hanblung erfolgt fei.
PBei der Berhandlung iiber die Frageftelung beantragte der Berteidiger
ber M. & die Uufnahme einer Hilfsfrage ded Jnbalted, ob bdie brei
ftrafbaren Handlungen in Frage 1. 2 und 3 bed Fragebogens fich ala
eine eingige fortgefehte Handlung darftellen. Der Gerichtahof bejd)lop
und verfiinbete, diefen Antrag abzulefhnen, ,weil den Sefdjworenen un-
benommen bleibe, Bei der Beantwortung der Fragen zu 2 undb 3 die
Celbitindigleit biefer Pandlungen beyw. Berjdjiedenbeit von bder in
rage zu 1 u verneinen”. Nachdem f{obanu von den Gefd)worenen
bie Fragen zu Mr. 1—3 uneingefdyrdantt bejaht wvrben, hat der e-
rtd)tébo f bie M. L wegen wiffentlichen Meineides in drei Fallen zu
einer Gejamtftrafe verurteilt.

Die gegen diefe Verurteilung geridjtete iRemfwn tft verworfen
toorbdert,

Aug den Griinden:

1. Die Behauptung, dah die beantragte Vorlegung einer Hilfa-
frage aud anderen ald Redjtgriinden abgelehnt und fomit der §. 296
Gt.PO. verlept fei, findet in dber Motivierung ded verfiindeten Be-
{dluffes feinen Unhalt. Denn nad) biefer Wotivierung beruhte bie
Ublehrung nidt auf Crwdgungen thatfadlider Natur, fondern auf der
— gweifellod rechtlihen — Unnafhme, bah bdie Stellung einer Hilfa-
frage einen von dem Jnhalte der Hauptfrage nad) irgend einer Ridjtung
veridjiebenen Thatbeftand vorausfepe und dedhalb wedlod und unzu-
[dffig fei, yoenn bie Umf{tinbe, auf weldje bdie Hilfafrage gerichtet werbden
foll, threm gangen Umfange nach bereit3 in die Hauptfrage aufgenommen
und mit dber Pauptfrage der Entjdjeibung ber Ge[djroorenen unter-
breitet worden {ind.

2. Sn biefer Unnafhme fann ein Redjtsivrtum, namentlic) eine BVer-
Tegung ded §. 294 &t.8.B.'8 nid)t erblidt werden. Da der Eroffnungs-
befdjlup ber Befdywerdefiifhrerin unter Anziehung des § 74 St.8.B.'8
brei Fille bed Meineides zur Lajt gelegt Hatte, waren die Gefd)worenen
sur €nt{deidbung bdaritber ju veranlaffen, obr die Borausfepungen zur
Unwendung des § 74 St.&.B.’3 vorliegen, ob alfo bdie Be[dwerde-
fithrerin das in §. 154 &t.8.B.'s vorgefehene BLerbrechen dreimal durd)
drei felbftanbige Handlungen oder wegen Mangeld der Selbitindigleit
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ber Cingelhandlungen nur einmal begangen Bat. Bur Herbeifithrung
biefer Entfdjeibung fatte vieleicht, wie der Revifion jugegeben werben
mag, bdie Borlegung einer Hilfsfrage vermwendet werben tonnen, der-
geftalt, bafs eine befonbere Frage fitr jebe ber drei Eidesleiftungen ohne
ausdritdlidye Crwdbhnung der Selbjtinbigleit der Handlung geftellt und
afgbann eine Hilfafrage nad) bem BVorhanbenfein mur einer fortgefesten
Dandlung hingugejiigt wurde. Allein zu bdemfelben Jiele gelangte der
Geridhtshof auf bem von ifm eingefchlagenen Wege, indbem er von -
vornberein in bie auf bdie yweite und dritte -Eibesleiftung begiiglichen
Hauptfragen bie Frage nad) bder Selbftdndigleit der Handlungen der
Ungetlagten aufnahm. Hatten Hiernad) bdie Gefdhworenen fidy fdhon
bei ber Beantmortung ber Hauptfragen daritber {dlitffig su madjen
und audzufpredien, ob bie verfdjiedenen Eidesverlepungen als mefhrere
felbftandbige Hahblungen oder alg ein fortgefeptes Hanbdeln aufsufaffen
find, fo war bamit der Borlegung einer hievauf besitglichen $Hilfafrage
ber- Boben entzogen und bem Unfpruche der Ungeflagten L. auf eine
Befragung der Gefjdworenen iiber dag Moment ber Selbtindigkeit in
pollem Umfange geniigt. Denn nicht bag fanu der Bwed einer Hilfa-
frage fein, baB bdie Gefdyworenen zu einer mehrmaligen Huperung itber
diefelben that{ddliden und redtliden Sefichtspuntte berufen werben;
pielmehr foll nacy der Borfdyrift des § 294 St.P.O. bdie Hilfsfrage
nur auf foldje Umftinde gerichtet werden, nad) weldjen eine von dem
Criffnungdbefdluffe — und demyufolge von bdem Jnfalte der
Dauptfrage — abweidende Beurteilung der dem Ungetlagten gur
Laft gelegten That in Betradjt fommt. Deravtige Umitdnde find im
vorliegenden Falle feitend ber Befdwerdefiifrerin nidyt behauptet worbden.
Jfre AUngabe, daf bie brei ftrafbaren Handlungen in Frage 1. 2 und 3
fidy al8 eine eingige fortgefeste Handlung bdarftellen, war ithrem Wefen
nad) nid)ts anberes, al3 eine birette Berneinung der in dem Croffnungs-
befchluffe und bemndichft in ben Hauptfragen Hervorgehobenen Selbftin-
digteit der Dandblungen, inbem bamit an die Stelle der von der Unflage
behaupteten Selbftanbigleit eben nur die Unfelbftdndigleit der Hand-
Tungen ofne die eventuelle Behauptung einer andeven redjtlichen Quali-
fifation gefest tourbe.

3. Gereditfertigt wdre allerdings die erfhobene Befdywerde, nament:
li aud) bie Riige einer unzuldffigen Befdjranfung bder VWerteidigung
im Ginne ded § 377 Nr. 8 SLP.O., wenn mit der Revifion ange-
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nommen werdben miifite, daB bie Gefdyworenen auf die Fragen zu Nr. 2
und 8 nur im gangen ein Schuldig ober ein Nidht{chuldig ausfpreden
fonnten, baf fomit burd) bie Ublehnung bder Hilfsfrage der Gerichytshof
ben Gefdyworenen bie Entfdeibung iiber bie Selbftdndigleit ober Nidht-
felbtindigleit ber ©trafthaten entzogen und {iber einen twefentlichen
Feil ber Sdhuldfrage vorweg entfdhieden Habe. Jnbeffen bei diefer
Ynnafyme ift von der Befd)werdefiihrerin anjdeinend iiberfehen worden,
bafy nad) der Beftimmung des §. 805 Ab{. 2 St.P.LO. bie Gefdhworenen
beredtigt find, eine Frage teilweife zu bejahen und teilweife su ver-
neinen, und daf biefelben bemgemdf nicht behindert waren, bei Be-
johung bed fonjtigen Jnbalted ber Fragen zu Nr. 2 und 3 dag
Moment der Selbftandigleit der eingelnen Strafhandlungen zu ver-
neinen.  Mit Red)t Hat danad) ber Gerihtehof unter den Bier vor-
liegenben Umftdnben bdie Borlegung einer befonderen Hilfafrage nad
biefer Richtung al8 villig swedlod abgelehnt,



