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126. 1. Steht den Polijeibeamten die Befugnisd zu, Nugenzengen
einer Strajthat, welde, um fid dem Bengnidzwange zu entzichen,
die Mamendnennung verweigern, zum Swede der Feftitellung ifrer

Perjonlichleit swangdweife vor dic Behorde zu filhren?

GtR.0. §. 161.

2. it dic Freifeitdberaubnng ald cine redtdwidrige anzujehen,
wenn jemand durd) Tinjdung cincs Beamten dicfen ju einer jwangs-
weifen Siftierung veranlaft, welde der Beamte, wenn ihm der walre
Gadyverhalt mitgeteilt worden wiire, vorzunehmen beredtigt gewefen

fein wiirde? ’
6t.8.8. §. 239.

IL Straffenat. Ut v. 19. Miry 1886 g. H. Rep. 291/86.
1. Sanbgeridht I Berlin.

Aug den Gritnden: :

Sn ber Wohnung ded Premierlieutenants v. b, B. fand wifden
diefent und der Ungetlagten ein Wortwedfel ftatt, wobei leftere jchlieplich
aud ber Wohnung gewiefen wurbe. Der Redafteur &. Datte bem
Borgange beigewohnt und wurbe, ald er einige Beit bavauf die Wohnung
bed3 v. b. B. verlaffen Hatte, auf ber Strafe von ber AUngeflagten an-
geredet und aufgefordert, ifr feinen Namen zu nennen. &. lehnte ab.
A3 denmidift ©. in dad Juwelierge{dhdft von J. und F. getreten war,
etfdyien gleid) davauf bdie Ungetlagte in Begleitung bes Schugmannes L,
Qeterent war von der Ungeflagten mitgeteilt: fie verlange die Feft-
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ftellung bes im Laden befindlidjen Derrn, e8 liege ein Verbredjen vor
und fomme die Gadje an bie Staatsanwaltjhaft. Sm Laden von .
und . ertlirte die Ungetlagte nodymals: es fei ein BVerbredhen an ifhr
begangen. Gie forberte ben Scdupmann L. auf, die Perfonlicheit des
©. feftzuftellen. ©. vermweigerte auf die Frage des Beamten die Jtennung
feine3 Yamensd und verlangte gundd)ft eine Mitteilung, was ihm iiber-
haupt zur Laft gelegt wiirtbe. Cr folgte aber {dlieplich) bem Beamten
sum Polizeibureau, nadjdem er von biefem bebeutet worben war, daf
3wedd Auffldrung der Sadje jebenfalls bie Feftftellung feiner Per-
fonlichleit auf bem Bureau zu erfolgen Bitte, Wud) die Ungeflagte
begab {id) dorthin und wiederholte gegeniiber dem Heviervorftande,
Poligeilieutenant P., auf Befragen, weshalb fie die Siftierung deg S.
verlangt Datte: der Perr (ndmlid) &.) batte ein Verbredjen an ifhr
begangen. WBei ifhrer weiteren BVernehmung gab fie bem PR, einen
lingeren Beridht, aud weldem dem ZFeugen nur nod) die Crwihnung
einer Cntfiihrung erimmerlidy ift. Auf Vorftelung bes P. gab nun-
mehr &. feine Perfonalien an und wurde, nadjdem die Ridtigleit der
Angabe fonftatiert war, fofort entlafjen.

Bei Feftftellung bdiefes Sadyverhaltes hat der erfte Ridter bdie
Ungetlagte von der Anflage eined BVergehensd wiber §. 164 St.8.B.8
freigejprodjen, indbem er gwar in ber wiederholten Mitteilung ber Un-
geflagten an bie $Polizeibeamten, ber Beuge ©. habe ein BVerbredjen
an ibr “begangen, objeftiv eine Befdjuldigung ded &., daf er eine
ftrafbare Handlung begangen Babe, findet, aber ben Beweid dafiir
vermifgt, baB bie Ungetlagte dad Bewuptfein gehabt, ihre Erfldrung
“tonne ein Gtrafvetfafren gur Folge Haben. €3 ift dabei angenommen,
baf bie Ungeflagte fehr aufgeregt und von bem WBejtreben beherridyt
gewefen fei, fid) eine Reparation ifhrer angeblid) {dwer verleten Ehre
su ver{daffer. Jn der That ift aud) ber Premierlieutenant v. b. B.
auf Witrag ber Ungeflagten iwegen wirtlider Beleidigung derfelben
durd) friegdgerichtliches Urteil mit 8 o# Gelditrafe beftraft.

Dagegen ift angenommen, dbap ©. eine Freibeitdberaubung infolge
der MuBerung der Ungetlagten erlitten Habe. WMitteld diefer Freiheits-
beraubung Yabe bie Ungeflagte die Feftitellung der Perjonlidhleit des
©. begwedt. Jfrer eigenen YAngabe nad) fei fie erft infolge der Weige-
tung bed &, ifr feinen Namen zu nennen, auf ben Gedanten gelommen,
ihn polizeilid) fiftieren su laffen; fie Habe alfo dad Bewuptfein gehabt,
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baf Ddiefer Weg zur Crreidung ihred Bmweded fithren werbe. Die
Freifeitaberaubung fei mithin vorfdslih mit dem Bewuptfein und dem
Willen der Angeflagten erfolgt, baf ihr BWerfahren .bie eingetretene
Wirtung der Freibeitdberaubung Hhaben werde. Da ihre Angabe, baf
©&. ein BVerbredjen an ifhr begangen habe, unwahr gewefen, Habe fie
aud) da3 Bewuftfein gehabt, baf der wirflie Sadjverhalt bie Gi-
ftiecung beg &, nidjt Habe redjtfertigen fomnen, alfo im Bewuftfein
ber Redjtawidrigleit gehanbelt und fid) dabei ber Thatigleit bed von
ibr getdufdhten Sdupmannes als Mitteld zur Ausfiihrung bedient.
Danad ift die Angeflagte fiiv itberfiihrt eradtet:
st Berlin am 25. Februar 1885 vorfdplid) und widerredytlich den
Redafteur ©. bded Gebraudjed bder perfonliden Freiheit beraubt
3u Haben,
und aud §. 239 ©t.8.B.’8 Strafe verhdngt.
~ Die Revifion ber Angetlagten ift begriindet, wenngleid) ihren Aus-
fithrungen nidht beigetreten twerben fann. 4

Der erfte Ridhter ftellt ungiveideutig feft, dafs die Ungeflagte bie
Sluperung, ©. Habe an ihr ein BVerbrecdhen begangen, mit dem Be-
wufitfein gethan Habe, e3 werde infolge ber YuBerung bie polizeiliche
Giftierung be3 ©. nad) dem Bureau ftatthaben. Jn der polizeiliden
Giftierung  tonnte ofne Redtdivetum eine geitweife Bevaubung bes
®ebraudjes der perfonlichen Freibeit gefunbden werben. o

Bgl. Cntjd). des3 N.G.’8 in Straff. Bd. 2 S. 292,
Diefe Folge hat bdie Ungetlagte nad) der erftrichterlichen Feftftellung
im Bewufptiein der Wibervedhtlichleit Herbeigefiihrt. '

Die Debultion der NRevifion, daf die Ungetlagte nmur bdie Feft=
ftellung der Perfdnlichteit ded &., nidht deffen Siftierung verlangt Habe,
vecfehit ihr Biel. Weldesd Verlangen die Angeflagte ausdgeiprodjen
Bat, ift unerheblic). Die Freibeitdberaubung mup alg vorjaglice gelten,
fofern mur bie Ungeflagte bas Bewuftiein Hatte, dap ihre Huperung
unter ben gegebenen Umftdnben bdie - eingetretene Folge Herbeifiihren
wiitbe. Den gewollten Crfolg Gat die Ungetlagte gt vertreten, felbjt
wenn, wie die Revifion meint, derfelbe durd) ein umfichtigered Benehmen
bes Sdupmannes L. hitte vermieben werden fonnen und follen.

Sdjeinbar berechtigt erjheint die Ausfiihrung der Revifion, dap
S. im Gebrauche feiner perfonlichen Freibeit wdhrend ber gwangs- -
woeifen Siftierung verblieben fei, weil er in ber Sage gewefen fei, durd
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Mennung feined Namend fidhy {ofort in Freiheit zu fepen, jonad) fein
BWille mit die Siftierung Derbeigefiihrt Habe. JBunddft ift aber die
Annahme eined urfddliden Bufammenhangesd zwifdjen dem Berhalten
ber Ungeflagten und ber polizeilihen Siftierung ded &. durd) bdas
Borhanbenfein einer mitwirfenden Urfadje nidyt audgefchiofen. Auperdem
lafit fih aber aud) nicht unbedingt fagen, daf eine Freifeitdberaubung
bann nidyt vorliege, wenn der BVetroffene den Buftand vermeidben und
befeitigen fonne. Wird gur Erawingung eined Beugniffes gemih §. 69
Abf. 2 St.P.LO. die Pafjt angeordnet und die Anordnung ausdgefiihet,
fo liegt ungweifelhaft ber objeftive Thatbeftand bes §. 239 &t.8.8B.'s,
von ber Widerredhtlidhteit abgefehen, vor, obmwobhl derjenige, der bas
Beugnid verweigert, bie Daft vermeiden und beendigen fann. Einen
dbnlidgen {all ftellt hier ber erfte Ridjter fejt. Die Angetlagte wollte
fih bed Beugnifjes ded &. fiir ithren Redptdjtreit mit v. d. B. ver-
fidgern und zu biefem Bwede bdie Perionlidfeit ded S. feftitellen.
Qepterer hatte Griinde, fid) dem Beugniffe su entziehen. Weldje Riid-
fidgten ihn babei leiteten, ergiebt {id) zwar nidjt aud dem Urteile; Joviel
ift aber dod) flar, baf &. bie Nenmung feined Namend verweigerte,
um bder Angeflagten bdie Moglichleit zu entzichen, ihn ald Beuge zu
benennen, und baf bie Angetlagte, um fein Wiberftreben zu iiberwinden,
die poligeilidhe Siftierung berbeifithrte. Auzd dem Sadjverbalte ergiebt
fi audh, daf die Iiberwindbung ber Hinberndben Riidficjten dem S,
nidyt leidyt geworden ijt. Sonad) tonnte ohne Redytsirrium angenommen
werden, daB &. i) wdbhrend der zwangdweifen Siftierung im Buftande
ber Unfreibeit befand. Aus analogen Griinden ift in einem fritfheren Falle
pgl. Cnt{d). ded R.G.’8 in Straff. Bd. 8 &. 210,
eine JFrau fiir eingefperct eradjtet worben, obwohl ihr trop ded Ber-
{dluffesd ber Thiiren bdie Moglidhfeit belaffen war, durd) dbad Fenjter
au entfommen, weil fie diefen Beg jaud befonderen Riidfichten verfhmadhte.
Die Nevifion ftellt endlih nod) dad3 Merfmal ber Wiberredht-
lichteit in Abrede, weil &. feine Siftierung gewollt Habe. Wud)
diefe Ausfiihrung ift unjutveffend. Nady ber Fejtftellung ded erjten
Ridhters war &. mit ber Jmwangdmafregel nidht einverjtanden, er Hhat
fie nur zur BVermeidung anbderer Unjutrdglichleiten iiber fidh) ergehen
laffen. Bon bder Anwendung besd Saged ,,Volenti non fit injuria
ber iibrigend im Strafredjte nur eine fehr befdrdntte Unwendung findet,
farm baber vorliegenben Falled nidjt die Rede fein.
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Die durd) ven materiellen Angriff gebotene weitere Pritjung ded
erften Urteiles fiihrte jedod) besiiglich des Begriffsmertmales der Wiber-
retlichleit 3u einem anderen nid)t u befeitigenden Bebenten.

1. Die Ungetlagte war durd) den Premierlieutenant v. d. B. be-
leibigt. 1lm Genugthuung zu erlangen, beburfte fie ded Beugnifjes des
©., welder fid) feiner gefeplidhen Beugenpflicht durd) BVerjdhmweigung
feined Jtamens und durd) Entfernung zu entjiehen juchte. Das Enbdiiel
bei bem TMandver der Angeflagten, fid) bad Beugniz u fidGern, war
ein beredjtigtes.

Nady der fejtgeitellten Sadhlage war aber die Angetlagte aud) be-
vecptigt, behujs Crreidung ihres Bwedes die zwangsweife Siftierung
0e8 ©. Derbeigufiihren. Nad) §. 161 StP.O. find die Beamten bdes
Polizei- und Sidjerheitadienites verpflidhtet, {trajbare Hanbdlungen zu
ecforjdjen und alle feinen Aufidjub gejtattenden Anordnungen u treffen,
um die Berduntelung der Sache zu verbiiten. Ju folden Unordnungen
gehort aud) die Feftitellung der Perfonlicyfeit ber bei einer Strajthat
gegenwirtig gewefenen Perfonen, wenn bdiefe Perfonen die bfidyt, fich
bem Beugnifie au entziehen, an ben Tag legen und diefe Abficht nur
durd) ein fofortiges Einjdjreiten bed Beamten vereitelt werben fann.
Allerdings ift die Wusiibung der Bwangsgewalt gegen einen bdie HAus-
fage verweigernden Beugen ridjterlichen Behorden anvertvaut (§§. 50.
69 St.P.), woraud fid) ergieht, bap den Organen der Polizei diefe
Bwang@mittel nidht zujtehen.

Bgl. Cnt{d. bes R.G.'8 in Straff. Bb. 9 &. 433,
Diefe ridhterlidhe Bmwangdgewalt Hat aber die vorgingige Fejtjtellung
ber Perfonlichleit deffen, gegen dben fie sur Unwendung gelangen foll,
sur notwendigen BVorausdfepung; der Ridjter ift nidht in der Rage,
gegen eine Perfon Bwang anzuwenden, die er nidht fennt und von der
er nid)t® weiter weif, a3 daf fie von einer Strajthat Kenntmié Hat.
Dad Gefe, welded einerfeitd den Ridter sum Beugnidzwange und
anbererfeit? die Polizeibeamten zu allen feinen Auffdub geftattenden
Anordbnungen verpflichtet, welde erforderlid) find, um bie BVerbunfelung
der Sadje zu verhiiten, giebt den Polizeibeamten zugleich) dad Redht
sur Anwendung derjenigen Wittel, ohne weldje fie ihrer Verpflidhung
nidt nadyfommen fbnumen, alfo aud) jur Befragung von Perfonen,
weldje itber cine ©trajthat Uustunft geben fonnen, nad) Name und
Bobnort, fowie gur zwangdweifen Siftierung der bdie ushmjt vers
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weigernben Perfonen behufs eventueller Vorfiihrung vor bem Ridjter,
fall3 fein anderes Mittel zur Fejtjtellung der Perfonlidteit su Gebote
fteht, bei Nidjtanwendung ded Bwanges aber die Sadje worausfichtlic)
unaufgefldrt bleibt. Underenfalld mwiirhe bdie Ausitbung der Pflicht
sum Beugniffe und bdie Anmwendung der ridjterlidhen Bwangagewalt in
einem mit ben Bediirfniffen der Rechtdpflege nidht vereinbaren Umfange
von bem DBelieben bed Beugen abhingig fein. Beifpieldweife wiirde
ein auf der Strafe in Gegenwart von Beugen veritbter Mord nidyt
verfolgt yoerden fommen, wenn die Beugen, um den Unbequemlichfeiten
ber Beugnizablegung 3u entgehen, dem Herbeieilenden Beamten gegeniiber
die Namensnennung ablefnen und ihre Entfernung nidt gehinbert werden
varf. Daf im vorliegenden Falle fein {dwered Berbredjen, fondern
mur ein auf Antrag zu verfolgendes BVergehen von geringer Bedeutuny
in Frage ftand, fann Fu einer abweidjenden BVeurteilung nidpt fithren,
ba bas Gefep nad) bdiefer Ridtung Hin nidht unterfdjeidet und aud
bei Handlungen, deven BVerfolgung nur auf Antrag eintritt, vorldufige
Mafnahmen behufs Sidjerung eventueller Strafverfolgung gulapt (§§.127
U6{. 3, 130 ELP.D).

2. Diernad) wiirde die wangdweife Siftierung ded &. nidyt wiber-
redytli) gewefen fein, fall3 die Angetlagte dem Scdupmanne den wakhren
Sadyverhalt mitgeteilt und bdiefer die Siftierung vorgenommen Hitte.
Die Angetlagte bat nun zwar gur Crreidung ihred beredjtigten Bivedes
pen Beamten getdufdht, weil fie, wie der erfte Nidter fejtjtellt, auf
gerabem Wege ihr Biel nidyt erveiden zu fomnen glaubte. War aber
bie {reiheitdberaubung nad) der wirtlichen Lage ded Falled eine vbjeftiv
redtmifige, fo tann ifr diefer Charafter nidyt dedhalb entzogen werden,
weil ber BWeamte von Der Ungeflagten in Jrrium verfet war, ebenfo-
wenig, ie im Falle bed §. 263 St.B.B.’8 ein BVorteil, auf welden
per Taufdenbde ein Redht Hat, fdon bdeshalb ald ein rechtBwidriger
gelten fann, weil er burd iau{d)ung etlangt ift.

Bgl. Cnid. dez R.G.’8 in Straff. B/d. 5 &. 852, Bb. 11 &. 72
Daf bdie Angetlagte felbjt die Freibeitsberaubung fiir eine redtBwidrige
angefehen Bat, ift bei bem TMangel der. objebtiv vorhanbenen Wiber-
recytlichteit, yoeldjer bie nwendung bes §. 239 6t®!B’§ audfdlieht,
ohne alle Bebeutung.

Diefe Crwdagungen fithrten zur Auffebung ded erften Urteiles,
S der Sadje felbjt fonnte nidyt erfanmt werden, weil die Frage nod)
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‘nid)t gepritft ift, ob fid) bie Ungetlagte durdy ihre Huferung, &. Habe
ein Berbredjeit an ihr begangen, einer Beleidigung (§§. 185. 187 &t.8.B.'3)
{huldig gemadt Hat.



