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64, 1. Was gehort fir den Thatbeftand der Untreme zum Begriffe
bes ,, Bevollmidtigten’’?

Gt®.B. §5. 266 . 2.
Bgl. Bb. 11 Nr. 69.

2. WUnter welden Boransfesungen fann derjenige, welder dem
Yagh- ober Fifdereiredyte eined Dritten unterworfene Tiere offupiert,
fid) bestiglidy ber legteren eimer Unteridlagung fdjuldbig maden?
3. MWas gehort sum Begriffe des ,unberedtigten’ Fijdens

ober Srebfend?
Gt.G.B. §. 246, 292. 296. 370 Nr. 4.
: Bgl. Bd.'9 Nr. 128,

1L Straffenat. Urt. v.10. Degember 1885 g. §. Hep. 3028;85.

I Ranbdgeridit Kiel.
13*
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Aug den Griinden:

fuf Revifion ber Staatdanwaltidajt mufte dag jreifprecdende
Urteil aufgehoben rwerden.

RNad) den Fejtitellungen bded angefochtenen Urteiles ift Ungetlagter
von der Gutsherridhajt in H. gegen ein feftes Gebalt alz Fifcher bew.
Sildjereiaufieher angeftellt und ald foldjer verpfliditet getvefen, bie
Aufficht ju fiihren iiber eine innerhalb des {Fifdjereigebietes der Guts-
berrfdhaft eingerichtete Brutanftalt, davauf zu adjten, dbaf nidht in
biefem Gebiete unberedjtigterroeife gefifdht und gefrebft werde, endlich
bort ben Fifch= und Kvebsfang felbft auszuiiben, um den gemachten
gang an bdie Gutsherrfdiaft abzuliefern. Erwiefenermaen Hat er in
ben Jahren 1883-—1885 zu mindeftend feche verfdjiebenen Malen
RKrebfe, die er in dem Fluffe K. itnnerhald der Gutdgrengen von H.
gefangen, fiiv eigene Redynung verfaujt und den BVerfaufgerds fiir fid)
verivendet. Der Jnftangrichter eradjtet aunddhft den Thatbeftand des
im-§ 266 v, 2 &t.8.B.’8 vorgefehenen Delifted fhon um beshalb
ausgefd)loffen, weil Angeflagter, der lediglid) ,feine torperliden Dienfte
und RKrdjte dem Gutdherrn vermietet hat . . ., um biefen in feinem
Befigftanbe zu {diigen, begw. die thatfidilidie Sewalt iitber beftimmte
herrenlofe Gegenftinde ihm zu verfdaffen’, nid)t aber berufen war,
ofir lepteren Recdjtdgefdhidfte vorzunehmen, alfo redjtzerzeugende, redjts-
tilgenbe ober -abdnbernbe Willengertldrungen fiir ihn abjugeben”, nidht
die Cigenjdjait eined ,Bevolmidtigten” im gefeplidhen Sinne befap.

Daf bdie leptere Crivdgung, wie die Revifion zunddyft riigt, auf
einer 3u engen Auffaffung ded Begriffes ,Bevolmadtigter” beruhe und
beshalb redjtairetiimlic) fei, fann nicht anerfannt werben. Jmmerhin
mag bie Fifdereigeredtigleit al3 {olde den Bermbdgendredjten der Guts-
berrfdhaft von . zugezdhlt werden, und e3 mag audy zuzugeben fein,
bap ba3 Fifdhen und RKeebfen nameng ber Gutdherridaft ober bie
Auziibung ded Offupationdrecdhted in Stellvertvetung ded Offupations=
beredjtigten injofern vedjtBerzeugenbe Danbdlungen bdarfteliten, ald bie
Befigergreifung Cigentumsredyte an den offupierten Gegenftinbden fiir
ben Fifdereiberechtigtenn zu Dbegriinben geeignet war. Jnbefjen irgend
. eine YUrt von BVerfiigungsgewalt itber dad Fifdereivedht felbjt war dem
Ungetlagten von der Gutsherrichaft nicht eingerdumt; von ivgend einer
felbjtindigen Gefddftafithrung ober BVerwaltung ded Ungellagten ift
erfernbar nirgends bdie Rede. Seinen Fang Patte er abzuliefern. Cr
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hatte feine Befugnis, nad) feinem Ermeffen anders wie zum Nugen der
Derridjaft daviiber gu verfiigen. Und was die im Fifden, bezw. Krebfen
enthaltene Befipergreifung und den davaus fid) tweiterergebenden Eigen-
tumaerwerb anlangt, fo muf dem angefodjtenen llrteile darin bei-
gepflichtet oerden, daf der rein thatfadylidye At der Befigergreifung
big dabin Berrenlofer Tieve trop der bamit verniipften Redjtafolgen
an fid) nidt al3 ein Redytgefchift djarafterifiert werben. tann, weldjes
unerhalb bed Lollmadytaverhiltniffes ber Bevolmidtigte fiir den Auj-
traggeber vollzieht. Ronnte daher aud) der Revifion inforveit, alg bdic-
felbe itber Midjtamvendung bed §. 266 Nr. 2 St.8.B.'38 Befdywerde
fithrt, feine Folge gegeben mwerben, fo erfdeint anbdeverfeits bod) bdie
Hiige unriditiger Nidtanwendung der §§. 246. 370 Nr. 4 St.E.B.’3
beredjtiat. Ungeflagter war befdyuldigt, iiber frembde, ihm nid)t ge-
horige Vermigensjtiide sum Nadyteile bed Berechtigten verfiigt 3u
faben, und da2 angefodtene Urteil fte(lt in bem Berfaufe der RKrebie
fiiv eigene Redjnung devartige Berfilgungshandlungen feft, weldje, wenn
die verfauften Krebfe der Gutsherrichaft eigentiimlicd) gehrten, zweifellos
eine red)tdwidbrige Jueignung fremder Sadjen, alfo Unterfd)lagung ein:
{dloffen. Der Inftanzriditer mufte daher, aud) nadjdem er dbad That-
beftanbsmertmal bes ,Bevolmddytigten’ im Sinne bed §. 266 Nr. 2
©t.8.98.’3 verneint Datte, in eine Priifung der ferneren Frage eintreten,
ob in ben feftgefteliten Thatfadjen nidyt alle Merfmale des im §. 246
©t.8.B.’3 vorgefehenen Delitted enthalten feien. Die gleidje Not-
wenbdigleit ergab fid) fiir die BVorinftanz aus der Priifung der Boraus-
fepungen fiir bie Anwendung des §. 370 Nr. 4 St.&.B.’8, auf weldje
Gtrafoor{drift die Anflage in bder Hauptoerhandlung ausdriidlid
audgedehnt worden war. Hierbei aber war von nadftehenden Er-
wigungen ausdzugeben. _

Unbebent(id) waren die Fifde und Krebfe, folange fie {id) in
natiiclidjer Freibeit in dem nidjt gefchloffenen Waffer der K. befanben,
Berrenlofe Sadjen und nidht Eigentum oder Bermbgensftide der Guts-
Berrfdjaft. Das leptere wurben fie erft durd) Ausiibung des Offu-
pationdrecjted burd) bdie Gutdherridjaft. €8 bebarf an diefer Stelle
feined Gingehens auj die gemeinvechtlihe Kontroverfe, ob nad) ben
Grunbfdgen des biirgerlidjen Redjted der unrechtmdpige Otfupant von
Tieren, weldje dem Jagd- oder Fifdhereirehte unterliegen, fiir fid
ober immer nur fiiv den Jagb: beyw. Fifdereiberedhtigten Cigentum
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su erwerben befugt ift, ober ob burd) Otfupation bed lUnberedjtigten
niemand Cigentitmer wird.? .

Denn  unter aflen Umftdndben exjdjeint joviel gewil, bdap, weun
Angetlagter in legaler Ausiibung ber ihm vom Fifdereiberechtigten
fibertragenen Stellvertretung fifdte ober frebjte, nac) unbe-
ftrittenen @runbdfdpen bed gemeinen Rechted an ben gefangenen Fifchen
ober Rrebfen fofort igentum fiiv bie Gutsherridaft erworben
wurde. Jn joldem Falle war Angeflagter fein unbefugter Offupant,
ber filr fic) felbft Befip ergreifen rwollte, fondbern procurator bder
Gutsherridajt, welder fiir diefe Befip ergriff ,ea mente, ut operam
duntaxat suam accommodaret (. 1 § 20 Dig. de aceq. v. amitt.
poss. 41, 2). Dag angefodjtene Urteil Hat aber, wie {djon oben geriigt
worben, fid) jeber Priifung und Fejtftellung dariiber enthalten, ob
Yngeflagter von vornferein bei bem Fange der fpdter von ihm ver-
faujten Rrebfe in gutem Glauben ofhne rechtéwidrige Abficdyt, ober ob
er {dhon damald mit bem rechtawidrigen Vorfag, die Krebfe fir fidy
su offupieren, gebanbelt at. Trifft die erftere Wlternative thatfécylich
su, bdann wiirbe gegen ben Angetlagten, weil er der Sutsherr{dajt
gehbrige Krebfe fid) rechtéwidrig sugeeignet hot, nad) den oben voraus-
gefdpicten Crmwigungen § 246 St.G.B.’3 Amvendung finden.

Unberd freilid) wiirde bie Sadje liegen, wenn erwiefen wive, daB
Ungellagter fchon bei dem ‘Gangen bder Rrebfe bie Wbficht gehegt Hat,
biefelben nicht als Bertveter bes Fifdereiberechtigten fiir diefen,
fonbern eigenmédytig filv fich gu feinem Gigentum in Befip ju nehmen.
Dann founte {o wenig mehr von Unter{dlagung wie von Diebftahl
die Reve fein, und die Frage, ob er durd) eine foldje Befigergreifung
civileecitlid) fiir fid @igentum ermwerben fonnte, ober ob gar Feine
Gigentumsvedyte an ben gefangenen Rrebfen gejdjafien wurden, wird
bebeutung8los. Die Unnahme eined ftrafbaren Eingriffes in bdie Cigen-
tumgredjte ber Gutdherridfaft im Sinne dev §§. 242. 246 &t.8.8.¢
erfdjeint in biefem Falle unter allen Umftinden ausge{dloffen. Denn
fowopl bie §3. 292 flg. wie ber § 370 Mr. 4 ©t.8.B.8 gehen
pweifellos von der redjtligen Voraudfepung aus, bap bie unbefugten

1 Bgl, Windfdeid, Pandetten (5. Aufl) Bd. 1 &, 585 §. 184; ®erber,
Deutjged Privatredt (9. Aufl) §. 93 %Nr. 1; Stobbe, Deutjdhed Privatredht
By 2 G, 617; Dernburg, Preupifdes Privatred)t BVd. 1 §. 229 Nr. 8; Golt=
vammer, Urdivo fiir Strafredit Bb. 16 &. 24 flg.
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Cingriffe in die auf Jagd- ober Fifdhereigerechtigleit berubenden aus-
{chlieBliden Offupationgredjte Dritter eben nur ald8 BVerlepungen
biefer Otfupationsredte ftrafreditlid) geahnbdet werben jollen. Dag
Deifit: e3 ift ftrajredhitli) gleidgiiltig und foll nicht weiter unterjudyt
werden, ob ber unberechtigt die Jagb usiibende odber der unberechtigt
Tifchende fitr fid) ober anbere iiberhaupt jagbbare Tiere ober Fifche
erbeutet, und welde BVermbgensnadjteile er Hierdurd) dem Beredtigten
sufiigt. Die mit foldjer Crbentung verbundene Befibergreifung ober
Uneignung dem aud{dlieRlichen Offupationdredite eined Dritten unter-
worfener Herrenlofer Sadyen bildet nicht den Gegenftand eines felbftandigen
Delifted, jondern fallt unterfdhiedslod in den Thatbeftand der zu einem
delictum sui generis erfobenen Jagb- ober Fifdjereired)tdverlehung
hinein, Der §. 370 M. 4 St.E.B.'3 fteht in Ddiefer Begiehung auf
feinem anberen Gtandbpunfte ald der §. 292. Die gleidhe Straj-
vorfdrijt befand {id) im preufifden Strajgefelbudie alg §. 273 unter
bem Titel ,ftrajbarer Cigennup” in ummittelbarer BVerbinbung mit den
die Jagbvergehen bebrobenden §§. 274 flg. a. a. O. Daf dad jepige
Strafgefesbud) die ‘einfache Fifdereivec)tsverlepung den Ubertretungen
jugewiefen (§. 370 Nr. 4) und nur die qualifiierte Form bderfelben
im §. 296 an der alten Stelle im Syftem gelaffen Hat, bleibt fitr bie
innere MNatur der BHier fragliden Delitte einfluflos.

Dagegen wiirbe Angeflagter im Falle der obigen gweiten Ulter-
native allerdings der Strafbeftimmung bed voverwdfhnten §. 870 Ne. 4
. ©t.@.8.8 unterliegen. Der Cimwand ded angefodhtenen Urteiled, An-
getlagter fei ,aum Fifden und SKNrebfen beredtigt” gewefen, ,bie
fontrattdwidbrige BVerwendung ded Fanged made jeme Thitigheit nidyt
au einer unberecjtigten”, erfdeint ungutreffend. Ungeflagter war ver=
tragdmifig verpflidtet, ber Gutsherridaft Dienfte u leiften weds
Ausitbung der Fifdjereigereditigleit. €r befaB aber weber ein vertrags-
mifiges nod) fonftiges Redyt, fiir fid) und feinen Nuien ju fijden
ober u frebfen. Sobald er fijte ober frebfte mit der Abficht, den
erbeuteten Fang nicht namensd bder Sutdbhercidjaft fitv bdiefe, fondern
fitv fih a8 fein Gigentum in Befip ju nehmen, Hanbelte er objeftiv
wie fubjeftiv unberedhtigt. Gr griff volltommen ebenfo wibervedjtlich
in bie der Gutsherrjdaft privativ zuftehenden Offupationsredjte ein
wie jeder dritte unbefugte Offupant. Nidyt erft der fpdteve BVertauf
ber Rrebje madjte ex post feine ,Thitigleit zu einer unbevechtigten,
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fondern biefe Thitigteit war, weil von widerred)tlidjer AbJidhyt beherridht,
vom WUnjange an eine unbevedhtigte, ftellte unberedjtigted Fifdhen oder
Rrebjen dar. Wie {don bervorgefhoben worden, blieb biefer That-
bejtand deg §. 370 Nr. 4 St.B.B 8 unberiifrt beftefhen, aud) wenn
Ungellagter nid)td erbeutet bhitte. Dag, wad er mit ben erbeuteten
RKrebfen gethan, beweift nur thatjad)liy, in weldjer Abfidht er iiber-
haupt gefrebit Bat.

Bgl. Cntjd). ded RN.G.’2 in Straj]. Bb. 9 &. 431; Urt. pe3 R.G.’3

vom 7. Februar 1882 g. K. Rep. 74/82.

Dag Urteil beruht bdaher aui unridtiger MNidjtanweudung ber

§§. 246. 870 Nr. 4 61.8.Bs.



