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18. 1. Kann Notigung durd) Gewalt veritbt werden ohne Anfwendung
phyfifder Lraft und mitteld Unterlafjung?
2. Mup bet ver Notigung die Gewalt eine nmwibderftehlide fein?
GtO.B. §. 240,

IL.Straffenat. Ut vom 30, Ottober 1885 g. €, Rep. 2317/85.
I Qanbgeridht I Berlin.

1. Der Kaufmann €. Hatte bem Sdyneibermeijter R. Stoff sur
Unfertigung von Miinteln gegeben, vermeigerte aber unter Ausftellungen
bie Bezahlung der Wrbeit. R. und deffen Ehefrau wollien ohne Bah-
Tlung bie gefertigten Miintel im Gefddftalofale des €. nicht. laffen.
Diefer entfernte fich, um polizeiliched Cinfdjreiten- zu veranlaffen, und
befahl feinem Kommiz W. — der ftrafredhilich mur al3 Werlzeng bes
G. angefehen ift — bdie RN.'jden Eheleute eingufdlieBen, um fie am
-Fortidaffen der Mantel zu I)mbern Diefer Befeh! ift nicht volftinbdig
andgefiifrt, vielmehr nur eine Thiive bed @efc[)aftélofa[eﬁ verfdjloffen—
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worden, ein anberer Audgang aber unverfd)iofjen geblieben, Die
R {den Cheleute Bielten fid) inded fiir eingefdloffen.

Hieraus ift vom erften Ridhter gefolgert, baf eine Freibeitabe-
raubung im Sinne ded §. 239 St.&.B.’8 war nidt sur Ausfiihrung
gelangt, Yoohl aber ber Thatbeftand bed §. 240 St.E.B’3 erfiilt
worbeu fei. "

Die Revifion fudjte u. c. augzufithren, daf das Begriffgerfor-
bernid der Gewalt in ungureidender Weife feftgeftellt fei. Dem ijt
nid)t beigetreten aud folgenden

®riinden:

Der erfte Ridjter ift dbavon audgegangen, daf der Begriff ber Ge-
walt im § 240 St.E.B’8 nidt auf ,Gewalt an der Perfon” sber
,gegen eine Perfon” zu befdyrinfen fei. Cine forperliche Berithrung,
fiberaupt ein Unternefmen forperlicher I[bermiltigung bed gu
Nitigenden ift nidt filr notwendig sur Crfiillung ded Begriffed erad)-
tet yoorben. , .

Diefe Auslequng entfpricht bdem Wortlaute im Segeujahe 3u
anberen Gefepesftellen, in bdenen ,Gewalt gegen eine Perfon” aus-
briidlih) im Gegenfape zur ,Sewalt” an fid) geftellt ift, wie in § 255
gegenitber §. 253 St.©.B.’3, obder dod) ausbriidlich) Gewalt ,gegen
eine Perfon”, wie n §§. 122 Abf. 3. 249 St.E.B.'s, oder Gewalt
san” einer Perfon geforbert wird, wie in §. 117 A 2 im Gegen-
fage zu AG{. 1, und in § 176 AHf, 1 a. a. O.

Die Auslegung entfpricht dem Bwede ded Gefehes, weldjer dafin
geht, bie [reiheit der EntfdlieBung bed eimgelmen zu Handlungen,
Dulbungen oder Unterlafjungen vor widerreditlichem Jwange ju fdiipen.
Unter den DBegriff der Gewalt im Sinne deg §. 240 a. a. O. fdllt
bafer auch jebe unmittelbare ober mittelbare Cimwirfung auf ben
RKorper eined anderen, weldje geeignet ift und darauf abpielt, die freie
Willensent{hliepung dedfelben zu Hinbern, und ifn auf diefe Weife u
einer andlung, Duldbung oder Unterlaffung zu notigen. Eine foldje
Ginwirtung fann in der Entzichung ber perfonlichen Freiheit ofne
Rechtgirrtum gefunden werden. €8 bebarf zu einer foldjen Cin-
wictung nidt einmal der Aufrwendung phyfifder Krajt, fie fann aud
burd) ein Unterlaffen, 3 B. Cntsichung der Nafhrung, oder durd) Anf:
redhythaltung eined ofne verbredjerifhen Borfay Yerbeigefiifrien Buftandes -
ber GreifeitSentziehung erfolgen.
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Jm vorliegenben Falle ift die Freiheitdberaubung zum Bwede ber
Notigung mitteld Einfdliefend bewirtt worben, und in lepterem-
fonnte and) ofjne Redytdicrtume die Wnwendung phyfifder Keaft und
eine Gewalt an Sadjen gefunben werben, welde, wie dag Reidhs-
geridht in wwiederholten Entidjeidbungen,

pgl. Entfd). besd R.G'3 in Straff. BL. 3 &. 179, Bbd. 7 S. 769,
Bb. 9 &. 58.
angenommen fat, unter ben Begriff der Gewalt im Sinne ves §. 240
Gt.®.B.'s fallt, wenn fie aud) nur indirzkt gegen eine Perfon geridhtet
ift und barvauf absielt, den Wiberftand derfelben zu bredjen ober aus-
sufchliefen,

Gin Redtsicetum (agt {id olfo nidht ecfennen, wenn im wor-
liegenben Falle in dem mit bem Berfteden bed SHlitffeld varbundenen
Ber[d)liehen der Thiive ded Gefdhaftslotales Gewalt im Sinne bes
§ 240 St.B.B's gefunden ift. Died BVerfahren ift Hier mit Redyt
auf eine Stufe geftellt mit dem gewaltfamen Eorperlihen Berhindern
bes Weggehend mit den ftrittigen WMdnteln.

2. Buweifellod waren dadurd) die R’{den Eheleute, welde einen
anberen Audweg -ald den durd) die verfdloffene Thitr nidht fannten,
wenn {ie {elbft nidt Gewalt gebraudjten oder ofne bdie Mintel fid)
fortbegeben wollten, gemwungen, tm Lofale zu bleiben; fie waren alfo
burd) Gewalt gendtigt, die Mitnafhme der Mintel su unterlaffen.

Daf die R'{den Cheleute bei Uufwendung von Aufmertamteit
einenn andeven Audweg finden fonnten, dnbert, wie ber erfte Ridhter
mit Red)t angenommen Bat, in der Sade nihts. €3 ift fein Kriterium
bes Begriffes der Gewalt im Sinne ded § 240 a. a. O., baf
biefelbe eine umwiberfteflidge gewefen, bdafi- ihren Wirfungen bder
Bergewaltigte durd) Wufwendung ihm unbefannter, bei aufmert-
famerem Berhalten aber u entdedender Mittel {ich nicht Habe entyichen
tonnen. Nad) bder offenfidtlihen AUnnabhme ded erften Ridterd Hat
e3 aber aud) im Willen bed Angeflagten {owohl wie feined Beauf-
tragten gelegen, daf die R'{den Eheleute einen anderen Wusiveg
nid)t benupten; ber WUngeflagte €. BPatte fogar bden Berjdhluf
beafelben angeorbmet. Der eingetretene Erfolg, dag durd) den Wer-
{dluf der RKontorthiire bie RN.’{dhen Eheleute gehindert wurben, bdas
Qotal mit ben Minteln zu verlaffen, lag alfo im Willen de3 Ange-
tlagten, modjte diefer Grfolg durd) den gleichzeitigen BVerfdhluf bdez-
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anberen Ansdganged ober durd) die Unbefanntihaft der R.jden Ehe-
Teute mit bem leteren erreicht werbden.

Die R'{den Cheleute find durd) die EinfdhlieBung genitigt wor-
ben, bag Berlaffen bes Gefdyiftalotales mit den Minteln zu unters
laffen, und gwar fitr fo lange Beit, big ihnen bdie Riidfehr bes Be-
{dwerdefithrers zufdllig Selegenbeit bot, dbem ifnen big bahin bereitd
auferlegten Buftande ber Nbtigung fidh) zu entziehen.



