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10. 1. Quiviewcit permag filr den Thatbeftand unerlanbten Befiges

von Sprengftoffen die polizeilide Genehmiging, welde dem Stell-

pertreter ded Befigerd fiir den bon ihm audgeilbten Gewahrfom
erteilt ift, jugleid den Befiger felbit ju {diigen?

2. Qn weldem Berhiiltuiffe fteht §. 9 ded Gefesed gegen den
perbredjeriffhen und gemeingefihrliden Gebraud) von Syrengitofien
pom 9. Suni 1884 (R.G.Bl. €, 61) su §. 367 3Biff. 5 €t.8.B.8?

Gt.G.B. §§. 78. 74, 78. ‘
RKql. Sadyfijde Ausfiihrungdverordnung vom 8. Uugujt 1884 (Gef.- u.
Lerordnungghl. &. 199).

IIL. Straffenat. Utk v, 15. Oftober 1885 g. H. Rep. 2422/85.

I Qanbdgeridht Dredven.

Ausd ben Griinden:

Dag angefochtene Urteil Hat gunddyft den Angeflagten wegen Vers
gehend gegen §. 9 bed @efees wvom 9. Juni 1884 nad) bdreifacher -
Ridhtung Bhin verurteilt, und ztar, weil er:

a) vorfdplid) feit Januar 1885 bie polizeilich) genehmigte Dynamit-
nieberfage der Bergwerfdverwaltung von . zu B. sur Aufbewahrung
ihm eigentitmlich gehoriger 175 kg Dynamit benut,

b)-von biefem Gprengftoffe in ber Beit vom 10. Januar bis
27. Upril 1885 viermal Quantititen von 25—50 kg von B. qui
ofne poliseilidhe Erlaubnid verfauft und vertrieben Bat,

¢) am 25. Méiry 1885 bei bem vorerwifhuten Vertriebe im Besirte
ber Stadt B. im Befie von 50 kg Dynamit betroffen worben ift,
ofjne Biergu polizeiliche Crloubnid nadyweifen zu fonnen.
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Snjoweit der BVerurteilung der gu a) begeichnete Thatbeftand zu Grunde
gelegt worden ift, berubt dag Urteil, wie die Hevifion mit Redt riigt,
auf unridjtiger Anwendung bes efehes. Crwiefenevmaben Hat Un-
geflagter, mwelder in der Stabt $PB. einen won bder bdortigen Polizei-
behirde genehmigten Handel . mit Sprengftoffen betreibt, die fraglidjen
1756 kg Dynamit verfaufsweife der @.’{den Bergwertavermaltung
angeboten und iiberfiefert. Die legteve Hat den Unfauf abgelehnt, die
LWare dem Angeflagten gur BVerfiigung geftellt, aber auf deffen Anfuchen
auf Rager genommen, aud) mit Wiffen beafelben die R[agerung bdiefer
175 kg unter ifren eigenen lanbedpolijeilich) genehmigten Beftdnbden
bem guftdndigen Bergamte al3 Polizeibehrde vor{driftémdipig angeseigt.
Gtatt nun, worauf e2 allein anfam, bie Wefip verhiltniffe an den
fraglidhen 175 kg in B. lagernben Dynamitd su erdrtern, begniigt
fid bag Urteil damit, bag fortdbauernbe Eigentum bdes Angetlagten
hervorgufeben und bdaraus allein feine Verantwortlidfeit fiir die Cin-
holung polizeiliher Genehmigung su folgern.

Dag Berfehlte diefed Entidjeidbungdgrunbes liegt auf dber Hand.
Bon ben verfdjiedenen Podalitdten des §. 9 ded Gefeped vom 9. Juni 1884
fteht vorliegenden Falles su a) allein ber {trafbare ,Befip” der 175 kg
Dynamit u B. in Frage. Nur eine zweifadye Alternative ift Hierbei
miglid): entweder wird voraudgefeht, daf fowohl ber furiftiffe Befiy
wie bie fattijche Detention an ben in B. Tlagernden Dynamitbeftinden
ber @.{djen Bergwerfaverwaltung guftand — dann Haftete ftrafredhtlich
Ungetlagter in feiner Weife fiir die BVeobadjtung der vorgefdjricbenen
polijeilichen RKontrollen besiiglich bes &.{hen Dynamitlagers; oder
. ber Ungeflagte blieb ber juriftijhe Befier ber 175 kg, und die Berg-
werfdverwaltung itbte nur fitr ifhn bdie Detention ausd — aud) dann
oftetegundd)ft die leptere ald bewufte Infaberin bed Dynamited fitr
die Cinbolung bder erfordetliden polizeilihen Genehmigung, und war
diefe, wie Hier gefdhehen, ordnungdgemdf eingefholt, jo war bamit aud
der Befipftand in B. indgefamt lanbedpolizeili) autorifiert. Was
lepteren Falled bie Bergwertavermaltung gethan, fatte fie zugleid fitr
fig und in Bertretung ded Ungetlagten gethan. Bon polizeilihem und
friminellern Jnteveffe war allein die Thatfadje, dak fid) in den Lager-
viumen der Bergwertdverwaltung in B. 175 kg bem Ungetlagten
gehorigen Dynamited befanben. Diefe Thatjadje war dbem lanbedpolizei-
lich guftiindigen Bergamte (§. 5 der Konigl. {adhf. Ausfithrungsverordnung
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pom 8, Uugujt 1884) vorfdyriftémdfig angeseigt, und damit waren bie
fraglidhen 175 kg in die polizeilich fontrollierten Beftinde ded unter
LBevantwortlichteit der Bergmwertaverwaltung ftehenden, behordlid) autori-
fierten Lagers itbergegangen. Weldjen Sinn und Fwed daneben nod) eine
vom Angeflagten bei ber Amtshauptmannidaft in P. fiir {id
perfonlic) einguolende Crlaubnis ur Qwgerung von Sprengftoffen
in B, gehabt haben fonnte, bleibt unerfindlic). Weber Yatte €8 fiir
bie fraglihe Amtshauptmannidjaft ivgend ein Jntereffe, zu erfahren,
DaB und welde Redytdanfpriidhe dem Angeflagten auf bdie fraglichen
Dynamitbeftiinde beiwofnten, nod) aud) befap die gedadjte Behisrde bie
erforberliche Buftdnbigleit, in die bem Bergamte polizeilich) unterftellten
Berhdltniffe ber &' jden Bergwertsverwaltung eingugreifen. Wire
bem aber aud) nidjt fo, fo erfordert bad Gefes dod) immer nur, daf
ein fonfretes thatfadlidhes Detentiongverhiltnid an Sprengftoffen iiber-
haupt von einer bierfiir juftindigen Behibrbe polizeilid) genehmigt wird.
it diefe Genehmigung einmal erfolgt, dann dectt fie ebenfo ben Detentor,
wie ben ehwa Pinter ihm ftehendben juriftifden Befiger. NAnbderenfalls
witrbe man zu einer Bervielfdltigung der Anjeigen, beziv, Genehmigungen,
und zu einer Unflarfeit der behordliden Buftdndigeiten gelangen, weldpe
mindeftend im prattifden Crfolge die polizeilichen Kontrollen nidht ver-
fdytrfen, fondern verwirren wiitbe. Dem Redjtabebiirfniffe ift dadurdy
sur Genitge vorgefehen, daf bie augdriidlid) auf ein beftimmtes per-
fonlides Detentiondverhiltnia befdyriintte Genefmigung ihre Redyts-
wirtjamfeit verliert, jobald in ber Perfon bed Befigerd ober Detentors
eine Berdnberung eintritt. o
War daber infoweit aud) die Revifion ald bereditigt angufehen,
fo Tonnte biefelbe dod) nidyt gur Aufhebung bes Urteiled fithren, Denn
Angeflagter ift nur wegen einer nach §. 9 a. a. 9. ftrafbaren Handlung
aur gefeplich niedrigften Strafe verurteilt worden, und diefe Berurteilung
witd hinreidend {djon durd) den oben zu b) begeidhneten Sadjverhalt
getragen, Denn ungweifelhaft Horte, wie eben fervorgefhoben worden,
die gefamte Redtdwirtiambeit ber bergamtliden, nady §. 5 ber Kinigl.
fadf. Uusfithrungdverorbnung vom 8, Auguft 1884 auf die der Bu-
ftindigteit be3 Bergamted allein unterliegende Bergwerf@vermaliung
befdyrantte Genehmigung auf, fobald bie fraglichen 175 kg Dynamit
aud bem Befige ber &.djen Bergwertsverwaltung YHerausdgingen, und
ber Angetlagte wieder in ben felbitindigen Befip und den perfnlidhen
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Gewahrjam feined Cigentumes guriidgelangte. Died aber ift yweifellos
gefchefen, al8 Dber Ungeflagte erwiefenermafen am 19. Januar,
14. Februar, 25. Mary und 27. April 1885 ben ihm jur Dizpofition
geftellten Dynamit in vier Particen ,mitteld eines ihm gehorigen . . .
®efpannes abgefolt und . .. von B. aus durd) BVerfauf vertrieben Hat”,
Haltlos ift dem gegeniiber der Cinwand der Revifiond{diriit, Angetlagter
habe fid) Dierbei in einem {trafausidyliegenden thatfddhliden Jrrtume
(§. 59 Gt.&.B's) bewegt. Cine Behauptung des JInhalted, er BHabe
fid) eingebilbet, bie ber &.’{djen Bergwerféverwaltung erteilte bergamt-
lide Yutorifation jur Lagerung des DOynamited in B. ermidytige aud)
ihn, ben fraglichen Dynamit dem Lager zu entnebmen und nady eigenem
Belieben frei tm Begirfe zu vertreiben, hat Ungetlagter nad) Lage ber
Atten niemalsd aufgeftellt. TWolhl aber bat er fid) auf die ihm wvon ber
ftabtifden Polizeivervaltung in P. erteilte Kongeffion um Hanbel mit
Dynamit berufen. Jn betveff diefer RKongeffion aber fteht unddft
thatfadylich) und veditlic) feft, daf ,biefelbe objeftiv fid) auf dben inner-
halb be3 ftddtijchen Polizeibesirfes von P. betriebenen Hanbdel mit
Dynamit bejdyrdntte. Dap der Rat der Stadt P. feinerlei Buftdndigteit
befafs, etwa eine Hanbdeldniederlaffung oder einen beftimmten Hanbdels-
betrieb in bem auBerhalb bes {tdbtijdhen Polizeibesirfed belegenen B.
au Fongeffionieren ober gu fontrollieren, Bierfiir vielmehr allein die Anmts:
hauptmann{daft suftindig war, bedarf feiner Wusfiihrung. Tropdem
hitte e3 freilid) dem Ungellagten zur Erfulpation gereiden wmiiffen,
wenn er, gleiviel aud weldem Grunde und weldem Miverftindniffe,
be8 Glaubend war, die zuftindige Polizeibehorde Habe ibhm die Fe-
nefmigung aud) fiiv den Vertrieb ded Dynamited von B. aud erteilt.
Goldjer Jrrtunrhdtte den thatfadliden Jnhalt ber betreffenden
Polizeiverfiigung beriihrt und wiirde unter §. 59 St.E. B8 gefallen
fein, ©b. folder Jrrtum vorhanben war, ift Thatfrage. Nun Hat
aber die BVorinftany auddritdlid) fiir bewiefen eradytet, wie Ungetlagter
fid) beruft gewefen fei, die erforderlide polizeiliche Genehmigung zu
bem fraglidjen Bertriebe nidht zu befipen. War died der Fall, fannte er
alfo bdie drilidhe Befdjrintung der ihm thatfadlich ecteilten Genehmigung,
fo falt bamit ofne weitered die auf §. 59 St.G.B'3 geftiihte Schup-
einvede gujammen.

Dagegen beruht dag Urteil allerdingd infofern auf unvidhtiger
Gefepezanwendung unbd auj bem Angetlagten nadteiliger Berlepung bon
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Redytanormen, al dadfelbe auf Grund bded Trangported ber 50 kg
Dynamit- am 25, Mary 1885 von B. aud den Ungeflagten neben
per aud & 9 a. a. ©. puerfannten Strafe auferdem twegen bdreier
Ubertretungen der Kbnigl. jacdh]. BVerordbnung vom 3. November 1879,
beyw. §. 367 Biff. 5 St.O.B3 3u 60 o eldftrafe verurteilt Hat.
Diefe lbertretungen find darin gefunbden, bdaf Ungeflagter den bad
Dynamit trandportierenden Wagen nidit mit der vorgejdriebenen
Warnungadfahne verfefen, e aud) unterlaffen Hat, die Entjermung der
50 kg Dynamit aud ber G.{den Miederlage und deren Transport
burd) bie gefdhloffene Ort{daft B. bder Ortdpolizeibehirbe anzuzeigen.
Daf und weghalb Hierin drei forwohl untereinanbder, wie gegeniiber
bem Bergehen gegen §. 9 des Gefenes vom 9. Juni 1884 felbitdndige
Hanbdlungen enthalten fein {ollen, wird nirgends angedeutet. Anfdjeinend
hat die Borinftany bei ihrer Berufung auf §. 78 St.§.B’8 iiberfehen,
bap § 78 aus{dlieflih) die Fille bes §. T4, nidht aber biejenigen bed
§. 13 &t.8.B.8 begreift. An {id) fann 3 aber, nhalts ber erftinftany-
lidgen Feftftellungen, faum gweifelfaft fein, daff dbas WAbholen, ber
Trandport und Verfauf ber 50 kg Dynamit am 25. Mirz 1885
eine einbeitlige Pandlung darftellt, welde auf Grund bes § 9 bes
Sefehes vom 9. Juni 1884 und bes §. 73 St.@.B’8 nur einmal be-
ftraft werben fann. Diefer Schluf erfdeint um fo unbebentlidjer,
wenn man enwigt, dafy die Ubertretung der Ronigl, fachj. Bevordnung
vom 3. November 1879 in der evwdfhnten dreifachen Begiehung iiber-
baupt nicht mefhr aug §. 367 Biﬁ 5 ©t.8.8.8, fonbern iwieberum
aud §. 9 bed Gefepes vom 9. Juni 1884 Abj. 8 zu ahnben war.
Denn nad) dem ungweideutigen Wortlaute diefer Strafnorm unter[tegt
feit bem Jnbrafttreten bes ReicyBgefepes vom 9, Juni 1884 die ilber-
tretung aller ,ben Berfehr“, b. §. die Herftellung, ,ben Bertrieb”,
ben Befiy und bdie Einfithrung von Sprengitoffen betreffenden ,bereits
beftehenden ober mod) su erlaffenden” lanbedpolizeilichen WBeftim:
mungen fortan ber Hirteren Strafbeftimmung bes § 9 bed Gefepes.
Snfoweit ift dem §. 867 Biff. 5 St.&. B3 derogiert yoorden.



