18 8. Diebftahl i. Ritdfalle. Strafverbiihung vor Eintritt b, Redtatraft b Urteifes.

8. Fimdet der §. 244 S1,0.8.76 Umpendung, wenn einer der fpiteren
Diebitdhle begangen ijt, naddem 3war dic Strafe des vorangegangenen
Diebitahles verbiift, jedod) bevor bad bejilglidhe Crienntnis redts-
frdftig geworben war?
St.@.B. §. 244,
GLPLO. §. 482,

IV. Gtraffenat. Urt. v. 25. September 1885 g. K. Rep. 2310/85.

I. Ranbgeridit Bielefeld.

Aus ben Griinden:

Die Revifion der Staatdanwaltfdaft greift basg erfte Erfenntniz
an, teil ber Ungeflagte nidht auf Grund deg §. 244 St.B.B.’8 twegen
Diebftahles im wiederholten Ritdfalle beftraft worben ift.

Der erfte Ridyter erfennt zwar an, dap ber Angeflagte Bereit3
pweimal Strafen wegen Diebftahles erlitten Hat, fowie, daff derfelbe
aud) Fwei Diebftihle, teldhe den Gegenftand bder zweiten Beftrafung
bildeten, veriibt fHat, nadjbem er die Strafe wegen bed erften Dieb-
ftahled verbiit Batte; er Hilt aber ben § 244 ©t.G.B’8 nidyt fiir
amwenbdbar, weil zur Beit, als der UAngetlagte die Diebftihle begangen
habe, wegen beren bie zweite Strafe gegen ihn verhingt twordben, bdie
Strafe wegen bed erften Diebftafhlesd nod) nidyt redjtafrdftig gegen ihn
feftgefest gewefen fei. ft biefes richtig, fo waven allerbingd bdie
Borausfepungen bed §. 244 St.G.B.'8 nid)t vorhanden. Denn biefer
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Paragraph feht voraus, baf jemand al3 Dieb, Niuber ober gleid) einem
Rauber oder al3 Hehler beftraft worben ift, barauf abermals eine
biefer Hanbdlungen begangen Hat unb wegen derfelben beftraft worben ift.
Die Pandlungen, welde den Gegenftand bder zweiten Strafe bilben,
miiffen alfo begangen fein, nadydem ber Thiter wegen einer ber Biex
in Betradht fommenden Thaten beftraft worben ift. Dad Beftraft-
wordenfein febt aber ein redjtsfrdftiges Crfenntnis voraus,

Bgl. Ent{d). bes RN.G.’8 in Straff. Bd. 4 &. 230,

Der §. 482 GtPO. Deftimmt zwar, bdaB, wenn der Ungetlagte
fid in Unterfudjungshajt befindet, biejenige Daft, welde er erlitten
Bat, feitbem e3 feftiteht, bah er ein Tejtamittel gegen ein ifn zur
Gtraje verurteilended Crfenntnig nid)t einfegenu ober nidht verfolgen
will, auf bie zu vollftredenbe Greifeitditrafe anzuvedinen fei, Uuf bie
DBoraugfepungen fiir die Unwenbung bes §. 244 St.E.B.’8 bezieht fid)
inbe3 der §. 482 a. a. O. nicht, und e3 ift namentli fein Grund
erfidhtlich, mweghalb in diefer Begiehung ber Fall, in weldjem die Strafe
auf Grund biefes Paragraphen durd) bie Unredynung der nad) bem Erfennt-
niffe erfittenen Unterfudjungshaft verbiift worben ift, anderd zu beurteilen
fein follte, al8 ber, in ber Bbd. 4 &. 230 der Sammlung abgebructen
Cnt{djeibung des Reidhsgeridhted erdrterte, Fall der Anredynung ber
Unterfudjungdhaft durd) bag Crfenntnig, Aud) der Umftand, baf BHiex
ber Ungeflagte nad) bem erften Erlenmtniffe nidht in Unterfudjungshaft
verblieben, fonbern bafi bag Crfenntnid formell volftredt worben ift,
obglei) von der Gtaatdamwaltifaft Berufung eingelegt war, fann
Bierin nidjts dndern.



