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125, 1. Qit dburd) bad in §. 195 €t.8.B.8 dben Ehemdnnern und

Biitern eingerdumte Redyt, auf Beftrafung amsutragen, die Amwend-

barfeit des §. 65 ©t.8.B.’8, nad) weldem jeder gefeslide Bertreter

cined minberjibrigen Berlesten bejugt ift, den Untrag zu ftellen,
andgejdylofjen ?

2. Uater telden Borausfesungen fann die ehelide Dutter
bei Rebzeiten ded BVaterd ald , gefeslidher Bertreter”’ ifhres Kindes
im Sime 5c8 §. 65 St.®.B.'8 angejchen werben?

3. Kann fic al8 foldjer indbejondere im Gcbicte ded bayerijdyen
Qantredited auf Grund cigenen Redyted oder infolge Wnftraged des
Baterd aujtreten?

Bayerifdes Landrecht TLIKap. V§. 1, Kap. IV §.8, Rap. VII §. 3 %r. 3.
Byl Vb, 1 N, 15, Bd. 7 . 2.

I. Straffenat. Urt. v. 8. Oftober 1885 g. W. NRep. 2469/85.
I Qandgeridit Miinchen L.

Aus den Griinden:

Die Revifion des Ungetlagten TB. begeidhuet deffen Verurteilung,
infoweit fie wegen fafuldffiger Kbrperverlesung erfolgte, ald auf Ge-
fepesverlefung Dberubend, weil den Criorderniffen eined giiltigen Straf=
antraged nidht entfprodjen fei. Dad angefodjtene Urteil hat in bdiefer
Ridytung feftgeftellt, dap bdie ehelide Wutter ded verlefiten wilfjab-
rigen &naben, Eleonore N., wdhrend der Vater und Ehemann auf einer
Reife in Amerita abwefend war und die Obhut iiber den gedadjten
Rnaben fiir die Dauer feiner Abmwefenheit der Mutter anvertraut Hatte,
red)tzeiti Strafantrag geftellt habe, und bdaf diefer and) im Hinblid
auf §. 65 St.8.V.'8 al3 von einem zum Antrage Beredytigten geftellt
angufefen fei, da die Mutter von dem nad) bayerifhem Landredyte al3
gefelichem Bertreter des Knaben gu eradytenden JInhaber der vaterlichen
Gewalt jur Stellung ded Strafantraged ermddytigt gewefen fei.

- Die Revifion fudt zunddft auszufiihren, daf bet fabrldffigen
Storperverlepungen, fiiv welde gemdf §. 232 Wb{. 3 bdie Vor{djriften
bes §. 195 ©t.8.8.’8 mafgebend feien, dann, wenn eine Ehefrau oder
¢in unter vaterlidjer Gewalt ftehendes Kind der BVerlepte fei, im Segen-
fage 3u §. 65 St..B.'s nur ber Ehemann oder Vater, nidht ein an:
derer ,gefeslicher Bertreter” zur Stellung des Strafantrages befugt fei,
weil fid) dad Gefes auberbem ebenfo, wie in § 65 ded Uusdruces
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yaefeplicher Bertreter” Hiitte bebienen miiffen. Diefe Erivterungen
gehen won bder irrigen Unterftellung aus, af8 ob § 65 unbd § 195
©t.8.8.’8 in einem Gegenfape zu einander ftdnden unbd einander aus-
{dhlbffen, wodbhrend fie nebeneinanber beftehen und fidy gegenfeitig ev-
gingen. Der §. 65 Dbefafst fich in AbJf. 1 und 2 nur mit minder-
jdfrigen Berlepten und giebt, wie fhon aud feiner Stellung gum evften
(allgereinen) Teile bed Strafgefelbuches Hervorgeht, gleid) den voraus:
gehenben §§.61—64 bdie den Untrag auf Strafverfolgung betreffenden
Bor{djriften bed Gefepbuches fiir alle Strafthaten, bderen Verfolgung
nur auf Untrag eintritt. Die Frage, ob ein Minbderjdhriger felbitdndig
gur Otellung bed Strafantrages befugt ift und wwer ftatt feiner ober
neben ihm bag Redyt Hat, Strafantrag ju ftellen, bemifst fid) alfo fitr
alle Antragsreate mit Cinfdluf der Beleidigungen und Kbrperver:
lepungen nady §. 65 Gt.8.B.'8; §. 195 normiert fiir Beleidigungen und
im Hinblid auf §. 232 ABY. 3 aud) fiir fahrldffige Kirperverlegungen
ein befonberes Redht ber Eheméinner und der im Befige der véterlidien
Gerwalt befindlicdhen Biiter, indem biefe neben ifren Ehefrauen ober unter
béterlider Geralt ftehenden Kinbern und obhne Unterfdeibung, ob folde
minderjdfrig find ober nidyt, ein felbftdndiges Redjt haben, aui BVe-
ftrafung angutvagen. Paf hiermit die Unwendbarfeit bes §. 65 nidyt
audgefdloffen fein foll und fanm, ergiebt fih ofne rweitered aus ber
Toffung des § 195 a. a. 0., weldjer fiir den Fall der Beleidiguug
von Haustindern ofne jede Cinfdrintung ,forwohl bden Beleidigten”,
al8 beven BVitern das Red)t der Antragftellung einviumt, yoilhrend dod)
fider bad ®efep nid)t beabfichtigt Hat, gerabe bei Beleidigungen
und RKirperverlepungen etwa aud) Unmiindigen ober Minderjdfhrigen
unter 16 Jahren dag Redht der Wntragftellung felbitindig su gewdhren.
€3 ijt vielmehr felbftverjtindlid), baf Hier nur folde Hauskinder ge:
meint find, welden nad) § 65 a. a. O. dag Redht felbftindiger Un-
tragftellung iiberhaupt jufteht. Jn gleidher Weife ift aber durd) bas
bem Bater in § 195 a. a. O. eingerdumte Redht ber Strafantrag:
ftellung fitr feine, gleichoiel ob voll- ober minderjahrigen, Haustinber die
Beftimmung ded §. 65 |, 2 a. a. O. nidh)t audgefdhloffen, wonad
fiir jeben Minderjdhrigen auch jeber gefesliche BVertveter dag Redyt der
Untragftellung Hat. Dem Bater fteht bemgemdf fiic die Dauer per
Minderjdhrigleit feiner Hausfinber da Recht ber Antragftellung, Jowohl
al8 gefelidjem Vertreter feined minderjifrigen Kindes aug §.65St.8.B.'s,
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wie al8 Jnhaber ber véterlihen Gewalt auf GSrund bdes {elbftdndig
burd) §. 195 a. a. O. verliehenen und auf bdie dort erwdhnten Eingel-
falle befdyrintten Redyted ju. Das erftere, auf die Dauer der Minbder=
japrigteit befdyrdntte Redht befteht aber 31 Gunften ded verlesten Minbder-
jibrigen felbftindig neben jenem iiber die Dauer der Minderjdhrigleit
binausgreifenden unbd erft mit der viterlichen Sewalt erldfdjenden Redhte
pe3 Baterd als foldjen und fteht daher aud) neben bem Jnbaber der
piterliden Gewalt jebem anberen ,gefeplichen Vertreter” bded Haus-
findbes zu. :

Bom Standpuntte ded Strafgefepbudies fteht fein Hindernis ent-
gegen, aud) bdie Mutter al3 ,gefeplidjen Bertreter” ifred Kindes im
Sinne de3 §. 65 a. a. O. zu betvacdhten. Die Fevifion Hat in diefer
Beziehung vollfommen ridtig ausgefithrt, dak der Ausdruc , gefeslider
Pertreter” vom Reidhatage in Ubercinftimmung mit der Auffaffung dex
Motive an Stelle der Worte ,der Vater ober Vormumd” aufgenommen
wurbe, weil die jepige Faffung ermdglidyt, ,indbefondere aud) ba, wo
die Mutter, ofne eigentlidle Vormiinderin zu fein, ald gefeslide BVer-
treterin minberjdfriger Rinber erfdjeint, diefelbe ald jur Untragftelung
beredjtigt angufeben”.

Bgl. Piotive zu §. 63 ded Euhwurfes &. 76; Verhanbdlungen bes
Reidjstages, Stenographijde Beridhte Bb. 1 S, 236.

b und unter weldjen Borausdfepungen die Mutter al3 gefeplidje
Qertreterin ihrer Kinder angefehen werden fanu, beftimmt fid) aber
nad) ben einfd)ldgigen Lanbedgefefien, Dhier nad) dem in Miindjen gel-
tenden bayerifchen Lanbdrechte.

Nun ift der Revifion zuzugeben, dap dag bayerifdje Landredjt
gleid) bem gemeinen Redte die eigentliche, aud) die Vertretungdbefugnis
umfaffende Familiengewalt sundd)ft mur dem BVater einrdumt und mit
bem in demfelben geltenden Syfteme dev patria potestas im Gegenfape
su anberen Partitular- und Statutarved)ten fteht, weldje das regel-
mifig mit dem efelidjen Giiterrechte, insbefondere der Giitergemein-
{daft, zufammenbingende Syftem der {ogenannten ,elterlichen Semalt”
aufftellen. @Gleidpwooh!l ift eine Bertvetung dev Kinder und ingbefonbdere
eine Anregung der Strafverfolgung durc) die Wutter aud) im baye-"
riffen Qandredyte nidht pringipiell audgefdhlofjen. In der von ber Re-
pifion in Begug genommenen, aber nidjt volljtdudig wiedergegebenen
Stelle der Anmerfungen zu Teil I Kap. V §. 1, wofelbft die véter=

€. b. %@ Entid. in Gtrafi. XIL 27
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lide Gewalt in ,potestatem naturalem et civilem® eingeteilt 1wird,
wird nur begiiglid) Der lefsteren (potestas civilis) audgefiihrt, daf fie
bem Bater allein juftehe, beiiglichy ber erfteren (potestas naturalis) aber
auf bagd voraudgehende Kap. IV §. 3 verwiefen und bemerft, daf bie
bort ermdbnten officia parentum communia gwar in collisione vorgiig:
li)y bem BVater, nad) hm aber der Mutter und endlicdh) aud) den iibrigen
Wjcendenten juftehen. Jn Kap, IV § 3 wird aber beiden Eltern ge:
meinfam gur Pilidt gemadit, fie ,follen Imo ihre Kinder hriftlich und
ehrlih) jum Dienfte Gotted und be3 gemeinen Wohled erzielen, migen
aud) herunter ndtigen Bwanged und allenfallfiger Jiidhtigung mit Ver-
nunft und Mafigung gegen fie gebraudhen und falld diefelben in Un-
gehorfam entlaufen ober von anbderen widerredhtlic) vorenthalten yoerden,
folde allenthalben zuriitforbern, wie nid)t weniger die Hoshajten BVer-
fithrer um ben daburd) verurfacjten Schaben und verdiente Strafe ge-
ridtlid) belangen”.” Aus einer derartigen ,vovsiiglid) dem BVater, nad)
thm aber ber Mutter” eingerdumten audgedefnten Cryiehungsdgewalt
und den ald Yusfluf derfelben bezeidhneten Befuguiffen, unter benen
aud) die Befugnid zur PHerbeifiihrung der Strafverfolgung rwenigftens
in beftimmten Fillen angefithrt ift, wurde in der bayerijdjen Redt-
fpredjung gefolgert, daf die Pflicht, fitr das leiblidje und fittlide Woy!
be3 Rindes zu forgen, aud) bag Red)t nad) fid zichen miiffe, die ni-
‘tigen Borfehrungen zu treffen, um bdiefem Wohle brofende Gejahren
abguwenben, {owie gegen redjtdwidrige Ungriffe auf dag Kind die Straf-
gewalt bed Gtaated angurufen, jodbap der Mutter in Strafjadjen die
Cigenfdjaft al gefeplidie Bertreterin bed RKinded im Sinne de3 Straf-
gefeibuched zugefprodjen iverden wmiiffe.

Bgl. Urteil de3 vormaligen bayerijdhen oberften SGeridjtahofes vom

5. Juli 1878, in Gammlung von Cntfdjeidungen bedjelben Bb. 8

. 3872,

&8 fann aber Yier bdabingeftellt bleiben, ob bdie'efhelihe Mutter im
Sinne de3 bayerijdjen Landredhted auf Grund eigenen Redted al3 ,ge-
fetilicher DBertveter” ihred Kinded Untrag auf Strafverfolgung ftellen
fann; denn der erjte Ridyter hat im vorliegenden Falle ausbriidlic) feft-
-gejtellt, baf ihr die Obhut itber dbag Kind vom BVater anvertraut und
fie in Gemakheit ded Dierdurd) {tilljchweigend ertldrten Willend beg
LBaterd mit ber Vertvetung besd Sofhned beauftragt war. Fur Annahme
und Crfitllung bdiefes ujtrages ift die ehelidhe Wutter nad) der oben
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erfrterten, ihr dburd) bag Lanbrecht eingertiumten Stellung, fowie im
Hinblid auf Teil I Kap. VII § 3 Nr. 8, wofelbft {ogar ihre Wuf-
ftellung al8 Bovmilnderin geftattet ift, unyweifelhaft befdhigt; fie er-
fcheint baber jedenfalls auf Grund bder ifr vom Bater iibertragenen
Gtellvertretung fiir die Dauer feiner Abwefenfeit ald ,gefepliher Ber-
treter” be3 Rindes.

Der von der Mutter geftellte Strafantrag felbjt ift nur ein Aug-
fluf der Befugniffe, welde ihr alé beftellter Bertreterin ihres Sobhnes
auftanden; f{ie fonnte daher foldjen, folange fie diefe & tellung iune-
Datte, redjt3gitltig ftellen, ohne dafy derfelbe nad) Riidtehr bez BVaters
und Mandanten einer Ratihabition bedburft Hatte.

Die Behauptung der Revifion, daf eine Stellvertretung, dbed ab-
wefenden BVaters vom Gefese nicht gewollt und aundy nid)t exforderlid)
fei, hangt in erfter Richtung mit der irvigen Auffaffung zufanmen, daf
bie Unwendbarleit de3 §. 65 St.&.B.'8 durd) §. 195 ausgefd)lofen
fei und widerlegt ficd) daher burd) das eingangéd Crijrterte, wonad) jeber
»gefelidye Bertreter” eined Minderjdhrigen im Sinne de3 §. 65 ALY, 2
sur Untragftellung beredjtigt ift; wasd aber bad Bediirfnid aulangt, fo
ijt bemfelben feinedwegd dadurd) geniigt, daf die Frift sur Antrag-
{tellung wdfrend bder Ubmefenbeit bed Vaterd, {olange bderfelbe wvon
der Strajthat feine Kenntnid erlangt Hat, ruben wiirde, denn die Stel-
lung be3 Untrages auf Strafverfolgung gehort an fid) zu ben teinen
Auffdyud leidenden Angelegenheiten, da bie Feftjtellung der Strafthat
und ihrer olgen, fomie die Crmittelung ded Thiterd ein fofortiges
Cinfdyreiten der Staatzbehrden erfordern.



