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122, 1. Qit, wenn die im § 51 €t.B.O. angeordnete Belehrung
itber bad Redyt sur Verweigerung ded Scugniffed Unmiindigen erteilt
wird, bie Bujiehung ihrer gefesliden Bertreter erforderlidy?

2. Weldjen Sinn hat die Beftimmung des §. 51 bj.24.4. 9.,
baf bdie Belehrung ,vor jeder BVernchwung’ st erteilen fei? Muf
bie Belehrung bei fortgefeten Verhaudlungen wiederholt werden?

Gt.B.O. §3. 51.56 Rw. 1.
Bgl. BH. 2 Nr. 92, Bd. 8 Nr. 125, Bd. 4 Nr. 144,

IIL Gtraffenat. Urt v, 17. Geptember 1885 g. B. Rep. 2128/85.
I Edpurgeridit Altona.

Aus ben Grituden:

1. Die Revifion des Ungetlagten bezeicdnet den §. 51 Jir. 3 St.P.LO.
und den zweiten Abfap bdiefes Pavagraphen ald verlept. Sie fonnte
nidit fiir begriindet evadytet werden,

Die Hauptverhandlung vor dem Sdpwurgeridte mwurde am
3. Quli 1885 begonnen und am 4. Juli beeudet. A beiden Tagen
erfolgte die Bernefmung der in ber Antlagefdyrift ald Beugin benannten
sehnjihrigen Kathavina P., ber Todyter ded Angeklagten. Die Protofolle
itber bie Berhandlungen befagen begitglid) diefer Feugin:

1. Das Protololl vom 3. Juli 1885:

a) ,15. RKatharina PB., belehrt itber dag Redyt, ihr Beugnis
perwweigern zu diirfen alg ‘Todyter des Angeflagten, erfldrt:
Jd) will ausfagen; unbeeidigt vernommen mit Riidficdyt
auf ihr jugendlidhed lter: Jd) beife Satharina P., bin
10 Jabre alt. Sodbann zur Sadje. Ungetlagter gehort”.

b) am &dhluffe: , Wegen vorgeriidter Abendftnde wird Termin
aur Fortfepung der BVerhandlung auf morgen vormittag
10 Nhr anberaumt. €3 wird mitgeteilt, daB alle nod)
niht vernommenen Beugen und Sad)verftindigen mnd
Ratfharina P. gur Fovtfepung der Verhandlung erfdheinen
miiffen. Alle vermommenen Beugen mit Ausnalhme bder
Ratharina P. 2 werden definitiv entlaffen”.

2, Dag Protofoll vom 4. Juli:

,Die Dbereitd geftern vernommene Katharina P rourde
aud) Heut wieder vernommen, Sie ectldrt fid) sur Sade.
Ungeflagter gehort”.
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Hiernad) ift die Beugin am 8. Juli vor ifrer Bernehmung gemdp §.51
St P.O. iiber basd Redjt sur Berweigerung des Jeugniffed belefrt yordben.
Die Belehrung war notwendig, da bdie Beugin, welde in ben Aften
bald alg unehelidje, bald alg vorehelide Todjter, bald ald Todjter aus
erfter ©he begeidynet wird, jedenfalld eine Todhter ded Ungetlagten iit,
und dad Gefey hHier zwifdpen ehelicher und unehelicher BVerwandtfdjaft
nidgt unterfdjeidet. Sie war and) geboten, obgleicdh die Jeugin nad
§.56 Nr. 1 StP.LO. wegen Eidedunmitndigkeit nur unbeeidigt vernommen
werden fonnte. '

Bgl. Cnt{d). bes N.G.’8 in Straff. Bd. 2 S. 228.

Die BVejdywerbe madyt aber geltend: Die Perfoncn, welde nad) §. 51
Nr. 8 a. a. O. ihr Beugnig verweigern founten, Bitten fid) vor ifrer
* Vernehmung dariiber zu erfldren, ob fie fiir ben vorliegenden Fall auf
diefes Nedht verzidhten wollen ober nidht. Cin exjt zehn Jahre alted
Rind vermdge wegen feiner befdjrdntten Handlungd: und Beuguis:
fabigteit eine {oldje Crfldrung mit red)tgverbindlidjer Wirtung nicht
abjugeben. (€8 mége dabingeftellt bleiben, ob in einem foldjen Falle,
wie nad) bitrgerlidjem Redjte, ein gefeplicher Vertveter Hingugezogen
werben miiffe, ober ob von ber Vernehmung iiberhaupt Abftand 3u
nehmen {ei. :

Diefe Riige geht von einer unridhtigen Auffaffung bes Gefeses
aud. Der § 51 a. a. O. erfordert nur die Beflehrung iiber bas frag:
lide Medit jur WVerweigerung, Giebt der Beuge nad) diefer Belehrung
feine Unsfage ab, fo ift dem Gefepe geniigt. Cined ausbriiliden
Berzidhted auf bag Verweigerungsred)t bedarf ed nidjt.

Bgl. Entfd). dez R.G.’¢ in Straff. Bd. 3 &. 325.
Jm vorliegenden Falle ift indeffen eine joldje BVergidhtleiftung wirtlid)
erfolgt, und weun bie Revifion geltend madjen will, diefelbe fonne nidjt
von redjtlicher Wirtung fein, fo ift diefe Behauptung faltlod. Unflar
ift, wa8 bie Befdywerde meint, wenn fie von der bejdjrdntten Jeugnis-
faigleit Unmiinbiger {pricht; der StrafprogeBorbnung ift eine foldje
Bejdyranfung unbefannt. Berfehlt ift aud) bdie Hinweifung auf die
Bor{driften des biirgerlidjen Redjtes iiber bdie gefeplidje Bertretung
Handlungdunfafiger; eine nad) ben Grundidgen de3 bitrgerlidien Redytes
gu beurteilenbe Willensertldrung fteht Hier nidht in Frage; die Straf:
progeBordnung ordnet die Bugiehung eined BVertreterd bei ber BVelehrung
nad) §. 51 nidht an. Sollte die Revifion geltend madjen wollen, daf
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ein Kind in bem Alter ber Beugin aus ber Belehrung fein Verftindnis
iiber ifr Berrweigerunggredht gewinnen tonne, o tonnte eine {o allgemein
gehaltene Behauptung von thatfadlidiem Chavafter nidjt beachtet werben.
Der vorliegende Fall giebt aber auc) feinen Grumd zu Biweifeln, ob
nidht die zehmjdhrige Kathavina P. {idh) ofhne vorber erlangted Ver-
ftdndnid von Der Vebeutung bder ihr erteilten Belehrung zur Sadje
auggelaffen.  Denu al8 fie am 15. Mai in der Vorunterfudjung ver-
nommen werben follte, erfldrte fie im Beifein ifresd Lefhrer PI., weldjer
itber ifjre geiftige Cntwidelung gehort worben war, und bded Gemeinde-
vorftehers B., bei weldem fie der Vormunddjajtsridter untergebradyt
Datte, bap fie bad Beuguid verweigere. Jnt der Hanptverhandlung, in
weldher fie ihr Beugnid abgab, warven PL und B., und war al3
Beugen, ebenfall3 zugegen.

2. Cbenforwenig exjdjeint bie Beftimmung des §. 51 AL{. 2 a. a. O.
verlept, bdafp bdie Belehrung ,vor jeder Vernchmmng” erfolgen miifje.
Die Befdywerde findet die BVerlepung davin, daf die Katharina P. nid)t
aud) vor ifrer Bernehmung am 4. Juli iiber das fraglide Redjt belehrt
worben ift. Allerdingd mufy davon audgegangen werden, dap bdic Be-
lehrung vor der Vernehnung am zweiten Tage der Berhandlung nidyt
gefdjehen ift, ba bad Protofoll bariiber nid)ts evgiebt. €8 fragt fid)
alfo, ob bie am erften BVerhandlungstage erteilte Belehrung fidh aud)
auf bdie Bernehmung am zveiten Tage erftreden laft. Dies ift 3n
bejaben.

Das Reichagerid)t E)at,

vgl. Cntfd). dbed N.G.’8 in Straff. Bd. 2 S, 193,
angenommen, daf} dic i dev Vorimterfuchung ftat gmm\'u Befehrung
gemiif; §. 51 a. a. O, fitr die Hauptoerhaudling nicht fovtwirtt.  Uud)
i demfelben Ab[djuitte ded *Progefies [dft jid) ver Velehrung eine
Fortwirfung nid)t ofne iweiteres beimeffen, namentlid) nidht, wenn im
Borverfahren wiederholte Vernehmungen in ver{djiedenen Termtinen
ftattfinden, wenn da3 Hauptverfahren in ver{dhicdenen BVerhandlungen
erfolgt, wad befonders fiir Den Fall ber Uusfepung (Vertagung) der
Dauptverhandlung (§§. 227. 228 a. a. O) gilt. Ter §. 66 Yann Hier nicht
Berbeigesogen iverben, ba er bda3 Borverfafhren und Hauptverfahren
iiberhaupt umfaft. Unlangend den Fall der Hauptverhandlung ohne
Crnenerung deg Berfahrens, fo Hdangt, wenn der Beuge irt bderfelben
mefrmald vernommen wirb, bdie Frage, ob der Beuge aud) mehrmal3
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nach §. 51 a.a. . u belehren fei, bavon ab, ob die wieberholte Abhdrung
alg ber jujammenfiingende Teil einer und bderfelben BVernehmung, bdie
frithere und die {pdtere Vernehmung al8 ein Ganzed angujehen ift.
it bied angunehuten, dann fallen alle BVernehmungen zufammen al3
ein Ut unter den Begriff ,jeder BVernehmung” im Sinne de §. 51
a a. . Die durdy die Sadje gebotene blofe Fortfepung derfelben
Berhandlung an mehreren Tagen nimmt aber der mefhrmaligen Ver-
nefmung ded Beugen nidht den Charafter dber Cinfeitlicheit. Anbders
liegt 8, wenn ein Beuge nad) erfolgter Bernehmung wdfhrend der Ver-
bandlung entlaffen und bemndd)it su nodymaliger Vernehmung wwieder
vorgerufen wird; bdann Handelt e8 fid) um eine mneme Bernehmung,
weldhe eine abermalige Belehrung erforbert.

Die Gefdyidhte der Entftehung deg § 51 Ab{. 2 a. a. O. ergiebt
nichts, wad diefer Auslegung entgegenftinde. Im Entwurfe ur Straf-
progeforbnung lautete der §. 42 Abf. 2: ,Die begeidyneten Perfonen
find vor ber BVernehmung iiber ihr Recht zur BVerweigerung des Jeug:
niffed su belehren”. Bei der Beratung in der Kommiffion bed Reid)3-
tagez beantragte ber Abgeordnete Dr. Sdjwarze die Faffung, wie fie
in §. 51 A, 2 a. a. . Gefey geworden ift. Bur Redjtfertigung
bemerfte der Untragfteller: ,Wan miiffe dafiiv forgen, daf daz Redit
gewiffer Perfonen, dad Jeugnid zu verweigern, zur Wahrheit werbde.
Perjonlid) fei er zwar der nfidyt, dak bder Entwurf bei ridtiger
andhabuug bereitd 3u der Ulbung fiihren witrde, weldje er beantrage;
allein e3 gebe MRidjter und Staatdamwilte, welde in dem Redpte zur
Beugnidvermeigerung eine Sdjddigung der Juftiy erblidten, und weldye
bafer den Entwurf anberd verftehen fonnten. Dedwegen wolle er
augdriidlid) ausgefprodhen Haben, bdaf der Beuge bei jeder eingelnen
Bernehmung iiber bad RNedjt Dbelehrt werde” 2. Dementfprechend
fagte der Beridht der Rommiffion: ,Soll da3 erwidfhnte Redht nicht
illuforifd) werden, fo muf der dedfelben oft unfunbdige Jeuge vor jeder
Bernehmung hierauf Hingewiefen werben”.

Bal. Hafhn, Materialien jur Strafprozefordnung &, 9, 583. 1520.
ierin findet alfo die formale Deutung, daB ofne Ritdfiht auf bdie
Cinbeitlichleit be3 Bernehmungsalted die Belehrung bei mehrfacdem
Befragen eined Jeugen unbedingt vor jeder Abhdrung zu bewirten fei,
feinen Anpalt,

Der Grundfap von ber Fortwirfung der Belehrung in derfelben
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- Qerhandlung ift vom ReichBgerichte aud) in dem Erfenntniffe vom
12, Februar 1883 g. ., MNep. 199/88, zur Geltung gebracht durdy
Berwerfung der darauf geftiipten Befdhwerde, daf die Belehrung nidht
unmittelbar vor per’ Bernehmung ded Beugen. erfolgt fei, fondern bdaf
awifchen der Belehrung und der Vernehmung ein Beitraum von einigen
Stunden gelegen Habe.

Jm gegenwdrtigen Falle hat eine fortgefepte BVerhandlung ftatt-
gefunden. €8 ift am Schluffe ded erften Tages der Verhandlung vom
Geridjte ausbdriidlid) vertiinbet worben, dafy die Beugin Katharina R.
nicht entlaffen werde. Jfhrer Bernehmung am gweiten Tage Yapt fid) der
Charafter ciner befonbeven, einer neuen, nidht beilegen. Bubdem bietet
bie Sadje zu VBedenfen, dap bie Jeugin fidh am zweiten Tage bes
Jedhtes, ifre weitere Bernehmung verweigern zu fonuen, nid)t bewuft
gewefen, feinen Unlaf. Die vor der BVernehmung am erften BVerhand-
lungstage erteilte Belehrung umfafite aud) die fernere Auslafiung der

Beugin.



