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69, Findet, wenn cin nnter der Herrjdiaft ded Code d'instruction
criminelle por dem 1. Lftober 1879 in Eljag-Lothringen crlafjcued
Verjiumnisurteil infolge crhobenen Cinjprudes nad) dicjem Tage
in Wegiall gefonumen ift, auf dad weitere Verjahren die Etrafprosef-
orbuung oder dic frilfere Prozefgeictgebung Anwendung?
Cinf.-Gef. gur SLP.LO. §. 8. 9.
Code d’instruction criminelle Yrtt. 187 flg.

I. Straffenat. Urt. v. 21. Dai 1885 g. W. NRep. 1047/85.
I Qandgevidt Etvajburg.

Aud den Griinden:

Turd) Verfaumnisurteil der Strajtammer ded Lanbdgeridjtes Straf-
burg vom 20. Juni 1877 wurde der Augetlagte 1wegen einfacdjen Ban-
ferottes verurteilt. Nadjdem bderfelbe fid) am 3. September 1884 per=
{onlid) geftellt und gegen dag verurteilende Erfenntnis Cinfprud) erhoben
fatte, rourde er dburd) Urteil ber Straffammer vom 27. September 1884
wegen Verjdhrung ber Strafverfolgung freigefprodjen. Eegen bdiefes
Urteil Hat ber Oberftaatdanmwalt am 8. Movember 1884 auf Grund
beg §. 8 be3 Cinj.-Gef. sur St.LP.AO. und beg Art. 205 beg Code
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d’instruction criminelle Berufung eingelegt, welde jedod) ald unzuldffig
verworfen wurbe. Der gegen biefes Urteil gerichtete Kaffations-
tefurd ber Staat8anwaltjdaft, weldjer auf Berlepung bed §. 8 bes
Cinf.-Gef. zur deutfd). StP.LO. geftiiht wird, erfdjeint ald unbegriinbet.

Nach) biefer gefeslidien Veftimmung find in den am Tage des
Snfrafitretens der Strafprogefordbnung anfingigen Straffadjen fiir das
weitere Berfahren in der Regel die Bor{driften der Strafprozefordnung
mafgebend. War vor dem Tage ded Infrajtiretens biefes Gefepbudjes
in einer anfdugigen Sadje ein Cnbdurteil erjter Jnftany ergangen, fo
finben auf bie Erledigung derfelben big gur rechtsfriftigen Entfdeidung
dbie bisherigen Progefgefepe Umvendung. Wird jedod) dad vor dem
Infrafttreten der Strafprogefordnung in erjter Jnftany ergangene End-
urteil in der Boheren JInftany aufgehoben und die Sadje ur nod-
maligen Berhanblung guriidgewiefen, fo regelt fid) nad) §. 9 des Cinf.-Gei.
aud) in foldjen Fdllen dad tweitere BVerfahren nad) den BVorjdyriften
der Strafprozefordnung. Diefen Bor{djrijten liegt der Gebante zu
Grunde, dah in Strajffadjen dad Berfahren fid) aud) in ben bereits
anhingigen Sadjen nad) ben Beftimmungen der StrafprozeBorhung
su ridjten Habe, foiweit eine definitive, nur bdurd) Redjtdmittel angu-
fedjtenbe Cnt{djeidbung in erfter Jnftang nod) nidht erfolgt odber injolge
ped eingelegten Rechtdmitteld fiir ein Enburteil erfter Jnftany ieder
Raum gejdjaffen worben fei, bap aber, joweit nad) der bei dem Jnfrait-
treten der Strafprogefordnung gegebenen Sadjlage lediglid) bdie Ver-
handlung in einer hoheren Jujtany in Frage ftehe, diefe Berhaudlung
fi) nad) dem bigher geltenden Progefrechte su vidten Hhabe und den
Brogefbeteiligten ein foldjes Redjtamittel, indbefonbdere die durd) bie
Strafprogefordmung begiiglich) Der Urteile der Straffammer befeitigte
Perufung nidt abgefdynitten werden diirfe. Wihrend nad) §. 18 bdes
Ginf.-@ef. zur C.P.O. auj die vor bem Infrafttreten diefes Gefepbudies
anbingig geworbdenen Civilprogefie big sur redjtsfrdftigen Entidjeidbung
bie bisherigen Progefigefepe Umwenbdung finden, fofern nidht die Lanbes-
gefegebung bie CivilprogeBordmung aud) auf berartige Progefe fiir
anwenpbar erfldrt, Hat dag Cinfithrungsgefel sur Strafprogepordbmung
feinen Unftand baran genommen, aud) beiiglidy joldjer Strafjadjen, in
benen bad Werfahren auf Grund bder fritheren Gefeigebung erdffnet
wurde, fiir dag Yoeitere Berfahren die Boridriften der Strajprozeh-
orbrung fiir mafgebend u erflaren, fodak bag BVerfalren in der erften
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Suftang in den am 1. Dftober 1879 anbingigen Sadjen regelmdfig
burdy gwei verfdjiedene Progegordnungen beherrfdht wird. Bei biefer
Auffafjung erfdjeint die dem angefodjtenen Urteile su Grunbde liegende
Ynnabme ald gutreffend, e3 fei fiir dag BVerjahren in erfter Jnftan,
pag nad) der Befeitiqung ded LVerfdumnisurteiled vom 20. Juni 1877
erforberlid) gewefen fei, die StrajprozeBordiming mafgebend gemwefen
und fonne deshalb aud) ba3 Urteil der Straffammer vom 27. Sep-
tember 1884 nidht durd) Berufung, foubern nur durd) Revifion an-
gefodyten werben. Nad) Art. 186 Code dinstruction criminelle ijt,
et der Befdyuldigte vor ber Judytpolizeifammer nid)t erfdeint, in
der Gadye durd) Berfaummsurteil (par défaut) zu entfcheiden. Dicfed
Berjaumnidurteil ijt aber nad) Art. 187 a. a. O. ald nidit erlaffen
[comme non avenue) angujehen, wenu der Werurteilte red)tzeitig wund
i gefeglicher Form Cinfprud) echebt wnd fid) in der nddyften, zur Ber-
pandhmg beftimmten Sipung der Budytpolijeifammer einfiudet. Jn
diefem Falle fommt dag Verfdununsurteil, das bhiernad) muw den
Chavafter einer vorldufigen Cntfdjeidung hat, injolge ded3 Cinfprudjes
von je(bft i LWegfall, wubd e3 ift in der Sadje vou uneuem Fu ver-
fandeln, wie wenn ein Urteil i Dderfelben itberhaupt nod) nidyt er-
gaugen wire. Durd) bad nun ergehende neue Urteil wird nidyt iiber
die Vegriindung eined Redytsmittel3 entfchieden, fondern neuerdingd in
ber ©adye felbft erfannt, al3 ol eine Verhandlung nod) nid)t ftatt-
gefunden fdtte! Jm gegebenen Falle hat die Strajfammer den Ein-
jprud) al® guldffig und vedytswirffam augefehen, und es wurbe dem-
gemd nodmals iiber die Eadje verhandelt. €3 liegt dic Sadje {onad)
fiiv baz weitere Verfahren ebenfo, wie wenn cin Verfdummigurteil gar
nicht erlafjen, vielmebhr auj rund der Anflage entfdyicden worben wire,
unbd warven fiir bag nady Bejeitigung be3 Verfaumnisurteiled erfolgende
Verfahren lediglid) die Vor{djriften der Strafprozeordnung mahgebend.
Hiernady ijt aber aud) bie Entjdeibung, daf biefed Urteil nidht durd)
Berufung angefodyten werden finne, als ridtig angufeben.

Der im angefoditenen Urteile [ervorgehodbene Umftand, daf im
. 44 bes elfap-(othringifden Ausfithrungégefeses vom 8. Juli 1879

1 Bgl. Faujtin Hélie, Instr. erim. Bd. 2 E. 580 und Bb. 6 €. 718 flg.
Nr. 993. 2973 Cass. 7. April 1354, Journal du droit criminel Jafhrg. 1853—1854
€. 225 ilg.



292 69. Unwendung der StrafprogeBordnung auf fritfer anpingige Sadien.

mir filv die vor dem Jnfrafttreten ber Strafprozefordning
in erfter Jnftany erlaffenen Urteile, nicht aud) fiir diejenigen, weldje
sufolge eined erfobenen Cinfprudjes nad) bem angegebenen FTermine
ergingen, eine Berufungdinftany begeidnet wurbe, farn fitr die Frage
allerdingd nidyt ent{djeibend fein. Wud) wenn angenommen wird, es fei
eine berartige Beftimmung mit Ritdfidht barauf unterlaffen worden,
daf imt Falle eined burd) Einfprud) befeitigten BLerjaumnidurteiles AHJ. 1,
nidit AL, 2 bed §. 8 des Cinf.-Wef. zur Anwendung fomme, wiirde
die Auffaffung der Lanbesgefepgebung fitr bie Auslegung eined Reidje-
gefetes an fid) nid)t mafgebend fein. Entfdjeidend ift, daf die dem
angefodytenen Urteile an Grunde liegende Auffaffung durd) die oben
bargelegten gefeblidien BVorfdyriften geredjtfertigt wird. Wonfeiten der
©taatdanwalifdaft wird war in gutreffender Weife audgefiihrt, daz
auf ben Cinfprud) begitgliche Berfafhren Habe fid) nad) den Borfdyriften
ve3 Code d’instruction criminelle gu vid)ten gehabt. Allein daraus
folgt nidit, daf aud) fiiv dag neue, infolge des recdtdwirffamen Ein-
fprudies und bed Wegfalles bes Berfdummisurteiled erdffnete Verfahren
bas friifere Progepredt mafgebend war. Vielmehr mufte fid) diefes Ver-
fahren nad) ben obigen Ausfiihrungen, aud) wenn die BVefeitigung des
Berfaunmidurteiles erft nad) dem 1. Oftober 1879 erfolgte, nad) den
Beftimmungen bder Strafprozegordnung ridjten. Dag Verfanmnisurteil,
ba3 nad) Art. 187 Code d’instruction eriminelle, ,,comme non avenue:
angufehen ift, fteht der Umwendung des § 8 AbJ. 1 ded Cinf.-Gef. zur
GtP.O. nid)t weiter im Wege., Die Sadje liegt vielmehr, wenn diefe
Wirtung eingetveten ift, ebenfo wie i bem in § 9 Diefes Gefepes
vorgefehenen Falle, in weldjem wegen Auffjebung dez Euburteiles
erfter Juftany in diefer nodymals itber die Sadje zu verhanbeln ijt.
Aus diefer Anffaffung folgt allerdingd, wie die Staatdamwaltidiait
hervorgehoben Hat, bdaf da3 burd) den Cinfprud) wveranfafite Ber-
fabren fid) aud pwei Teilen zufommenfegen fanm, von demen bder
erjtere durd). ben Code d’instruction criminelle, ber pweite durd) bie
©trafprozefordnung beherrfdjt wirh. Uber bdiefe Konfequeny fann der
Umvendung de3 § 8 Abf. 1 beg Cinf.-Gef. um jo weniger im Wege
fteben, a8 in allen Fillen, in welden diefe BVorfdyrift sur Anmwvendung
fommt, bag unter der Herridaft bes bisher geltenben Progefredytes
begonnene Werfafren nad) den BVor{djriften ber StrafprozeBordbnung
mweitergufiifren ift, und mit Ritdfidt davauf bie Lanbdesgefegebung er-



Berjiumnizurteil. Cinfprud. 223

madtigt wurde, die sur [berleitung des BVerfafrens erforderlichen Be-
ftimmungen zu treffen. Aud) die weitere Ausfithrung ber Staatdammwalt-
fdhaft, bei diefen BVerfafren fei der Ungeflagte infofern giinftiger, alé
nad) dem Code dinstruction criminelle geftellt, al3 dann eine nadjtrig-
lide Berwerfung deg Cinfprudes mwegen Nidjterfdjeinens bes Ange-
flagten nidjt ftattfinden tonme, erfdeint nidyt al8 durd)idhlagend. €3 fann
dafingeftellt bleiben, ob diefe Uusfiihrung itberhaupt gutrifft, ob nidht
vielmefr lebiglid) in bem Falle nad) der Strafprozeforduung 3u ver-
Handeln ift, wenn fid) der Angeflagte gemdp Art. 188 Code d’instruction
criminelle in ber Gigung cingefunden Hat, in welder iiber den Einfprud)
verhandelt werben foll und damit die Bebingung eingetreten ift, von
weldper die Wirlfamfeit des Einfprudyed nad) dem Sefele abhangt.
Aud) nad) der Auffafjung der Staatdamwaltfd)ajt, nady weldper die
GtrafprogeBorbmng infolge der Erhebung ded Einfpruches fofort an-
guenben wdve, wiirde der Angeflagte nad) Befeitigung ded Verfdunmis-
urteiled nur diejenigen Redhte und Verpflichtungen Haben, weldye bie
Gtrafprozeforbnung dem Ungeflagten im allgemeinen zuwweift. Von
einer ungewihnlid) giinftigen Stellung desfelben infolge der bem an-
gefodytencn Urteile u Grunbde liegenden Auffafjung fann um fo weniger
bie Rebe fein, ald berfelbe bdie Verhaudlung nur dadurd) verfindern
fanu, baf er fid) der BVorfithrung entzieht und ihm fiir den Fall, daf
e5 sur BVerhandlung und Verurteilung formmt, dad Red)tdmittel der
Berufung entzogen ift, dag thm nad) dbem Coude d’instruction criminelle
suftehen wiirde. Cnt{djeibend filr die Beantwortung bder worliegenben
Srage fonnen iiberhaupt nicht die Folgen fein, weldpe fid) fiir ben An-
getlagten ober bie Staatdamwalt{djajt bei Amvending der Strafproge-
otbiung Heransftellen.  Bielmehr 1t der Jnhalt der §§. 8. 9 Ddeg
Cinf.-Sef. in Verbindung mit den BVorfdrijten der Artt. 187, 183 dee
Code d’instruction criminelle maggebend. Hiernad) war der Kaffations-
refurd zu verwerfen und bdie elfaf-lothringifde Landestaffe mit den
Soften zu belaften.



