330 96, Ronfidtation. Jdeale Konturren;.

96. Qit aufolge der BVorjdrift ded §. 158 ded Bereingdzoligeieses
pom 1. Juli 1869 (B.G.BL &. 317) dic Konfistation desd mitteld
Sontrebande (§. 134 a. a. O.) cingefilhricn Gegenjtandes and) bei
cinem nad §. 73 St.G8.B.8 su beucteilenden Sujammentreffen mit

anderen ftrafbaren Handlungen auszuipreden?

I Gtraffenat. Urt v, 22. Degember 1884 g. H.u. &. Rep.2974/84,
I Qanbgctid)ttmunftcin.

@ritnde:

Die Staatsanwaltfdajt beanftandet mit Redjt die Ublehnung ifres
in ber Hauptverhandlung geftellten Untrages, den Ungeflagten H. jur
Crlegung bed TWerted der vom ihm am 18. {Februar 1884, dem be-
ftehenben Einfubrverbote jumiber, aug Ofterreidh nad) Bayern einge-
fithrten Odfen zu verurteilen.

Dag angefochtene Urteil ftellt zwar die bem Untrage zu Grunbde
liegenben Thatfachen feft und extliart den . ded BVerbredhensd der Bu-
widberhandlung gegen bdie Vor{dhrijt ve3 § 1 und bes §. 2 bed Gefeped
vom 21. Mai 1878, Buwiderhandlungen gegen bie zur Ubtefhr bder
Rinderpeft erlaffenen BViehemfuhroerbote betr., im Bufammentreffen
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mit bent Bergehen ber Rontrebande nadh §. 134 B.8.8.’8 vom 1, Juli 1869
unbd §. 73 Gt.8.8B.'8 unter Berurteilung u Gefiingnisftrafe fiiv fhuldig,
bie Gtraffammer eradytet aber vermibge ber Beftimmung ded §. 73 a. a. O,
nur bie {dwerere Strafart, im gegebenen Falle die Gefdngnisftrafe,
al3 amvenbdbar, mweil die §§. 1. 2 bes angefithrien Gefehes vom

21, Mai 1878 allein mafgebend erfcheinen, bie auf die Rontrebambe -

gefepte Strafe al8 die minder {dywere aufer Betrad)t bleibe und ing-
befondere bie Beftimmung ded §. 158 des angefitfrten Gefepes vom
1. Quli 1869, nad) weldjer im Falle bed Bufammentreffend einer Kontre-
bande mit anbeven ftrafbaven Handlungen bdie fiir erftere beftimmte
Gtrafe gugleid) mit der fitr leftere vorgefdjriebenen gur Anwendung zu
gelangen Habe, lediglid) fiir Handlungen Maf biete, weldje nady §. 74
€t.0.8.8 jufammentreffen. €8 wird bied gefolgert, weil im Falle
einer Konfurveny nad) § 78 a. a. O. diberhaupt nur eine Handlung
gegeben fei und al8bann bdie Kontrebande nidht mit anderen Hand-
Tungen zufammengutreffen vermbge. Ullein Ddiefe Auslegung des §. 158
B.8.8.78 ijt eine irrige. Der in der Ranbitberfdyrift des §. 158 a.'a. O.
in begug genomumene Vegriff ded Bufammentreffend umfaht die Félle
fowohl ber idealen, al3 der vealen Konfurrens. Da bie Vorfdrijt felbft
bie beiberlei Fdlle nid)t unterfdjeidet, ift aud) fitv die Redjtfpredjung
ein @rund zu einer Unterfdjeibung im Sinne bded Urteiled nidjt gegeben.
Dag Gefep fpridt and) nidyt, wie leftered bemerft, von ,anderen Hand-
fungen”, fonbern von ,auberen ftrafbaren Handlungen”, und bringt
bamit zum Ausdrude, bdaf es ben von ihm felbjt niher begeichneten
Thatbeftaud der RKontrebande einem nad) andevweiter gefeplicher Be-
ftimmung 3u beurteilenden Thatbeftand entgegenfege. Die Vorfdyrijt
bes §. 158 a. a. £. ift der bereit3 jrither in Kraft gewefenen faft wort-
li) entnommen. Jn dem bayerifdien Bolljtrafgefebe vom 17. Novem-
ber 1837 (®.BL &. 217) lautete §. 22: , Treffen mit einer Bollitber-
tretung anbere Berbrechen oder Bergehen zufammen, fo fommt bie fiix
erftere beftimmte Strafe jugleid) mit ber fiir leptere vorgefdjriebenen
qur Amvendung.” Diefe Beftimmung wurde von den Geridjten im
Ginflange mit der fdhon burd) Verorbnung vom 12. September 1815
(8Bl &. 771) getroffenen Unordnung dafin audgelegt, baf e3 auf
bie burd) dag Bolldelift verwirtte Geldftrafe ohue Cinflup fei, ob neben
biefer nod) fiir anbere, fei e3 in ibealer ober realer Ronfurveny mit
jenem ftehenbe FReate eine weitere Strafe audzufpredien fei.
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- Bgl, Erlenntnia bed bayerifdjen oberften Gerichtshofes vom 9. Mai 1868,
in Sammiung der Crfenntnifie ded bajerifden RKaffationshofes Bb. 2

- ©. 220, Grifenntnis bes yreufifcgen Obertribunales vom 17. Ja-

~ nuar 1878, bei Oppenfhoff, Redtfpredhung Bb. 14 &, 65, -
Demnach it a8 Strafe der Rontvebanbe nad) §. 134 VB3G5 ftets

bie Ronfistation der verbotdmwidrig eingefithrten Gegenftinbe auszu-

fprechen, und nur bie auferbem nod) dburd) erftere verwirkte, dem boppelten
Werte ber fragliden Gegenftinde gleichpuftellende , Geldbufe” Hat auper
Untwendung zu bleiben, fofern neben ber Konfidtation die zu beftrafende
Handlung ber Kontrebanbe mit einer in befonderem Gefehe gedroften
hoheren Strafe zu belegen ift, wie bdied im gegebenen Falle bei ber
nad) § 78 a. a, O. gufammentrefienden Buwiberhandlung gegen §3. 1. 2
be3 angegogenen ®efepes vom 21, Mai 1878 gutrifjt.

Die Straffammer weift zwar zur Unierftiipung ihrer Auffaffung
nod) durd) bie Besugnahme auf dad Urteil ded Reidhsgerichted vom
19. Mai 18841 darauf §in, daf die bayerifde Sefepgebung im Art. 63
be8 Malzauffdylaggefesed vom 16. Mai 1868, beyw. in ber Faffung
vom 18, Auguft 1879, fiir dad Lanbesved)t Deftimmt Hat, 3 feien
eingig fiir den Fall realer Ronturren, weun ein und bdiefelbe Perfon
gleichzeitiy Strafen nad) dem Malzaufichlaggefepe und nad) anbeven
®efepsen verwirtt Habe, diefe Strafen nebeneinanber audzufpredjent, allein
hieraud 1dft fid) ju Gunjten der vom angegriffencn Urteile vertretenen
Unfid)t eine Folgerung an fid) nicht ableiten und um fo weniger, al3
bag Bereindoligefes unter Mitwirtung ded Bollparfamented und der
verbiindeten, burd) den Bunbdesrat ded Bollvereines vertvetenen Regie-
tungen auf Grund bes 3wifdjen den verbiindeten Staaten abge{dhlofienen
Bertrages vom 8. Juli 1867 und auf demt fitr Bayern durd) die erforber-
lidje Abdnberung ber bayerijen Verfaffungdurfunde vorgezeidhneten
Wege suftande gefommen ift. Demnad) ift dad Bereinszollgefep jcdhon
vermige feined ftaatdrechtlichen Charafters jeder Erlduterung durd
Qanbedgefepe villig entviidt. Dasfelbe Hat viemehr nun zufolge der
Bejtimmung der Artt. 33, 85. 40 ber Verfafjung bed Deut{djen Reidh2
alg Reichagefes in Vetradjt zu fommen und daber nur aud fid) felbft
und niht aud Landedgejepen feine Uuslegung zu finden.

1 Entfd). in Strafi. Bd. 10 Nr. 116.



