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13, RQicgt dbanu, wenn der Bejdlup iiber die Crofinung ded Hanpt-
perfahrend eiuen unter §. 210 Riff. 2 &.O. fallcndben Sadjverhalt
muterftellt, in der Hauptverhandlung dagegen fidy cin nuter §. 210
Bifi. 3 &0, fallender Sadyverhalt crgicht, cine andere That vor,
su deren Ubnrteilung dbad Geridt mur unter der in §. 265 Abj. 1
ELP.O, bejeidmeten Vorausjebung beredtigt wire?
StPBO. §. 263.

1. ©Strajfenat. Urt. v. 8, November 1884 g. &. u. Gen.
Rep. 2400/84.

1. Etvaffammer bei dem Amtdgerichte Krejeld.

~ Aug ben Griinden:
Ungeredjtiertigt it bie Riige: bei bem Umftande, dafy im Befc)lufie
fiber die Croffnung bed Hauptverfahrend den Angetlagten, Kanfmann G.
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und Kaufmann &, gur Laft gelegt worben: ,im Inlande gemein{daft-
lig, b B. ald Jnhaber der Firma @, und L. zu K. und deren zu B.
unter bemnfelben Namen Deftefenden Bweigniederlaffung alf Sculdner,
iiber beren Bermdgen am 6, Miry 1883 da3 Ronfurdverfafren erdffnet
worben ift, die Hande@biicher, deren Fiihrung ihnen gefeslid) oblag, fo
unorbentlic) gefithrt zu Baben, bap fie feine Uberfidht ifres Wer-
mbgenszuftanbes gewdfrien’, ,Bergehen ftrafbar nad) § 210 Jiff. 2
RKLO.”, habe bie in ber Hauptverhandlung erfolgte Himweifung der
Ungeflagten barauf, ,baf fie aud) nod) eventuell auf Grund deg §. 210
Biff. 8 &4, wegen nidht redjteitiger Biehung der Bilang zur Verurtei-
Tung gelangen fdnnten, worauf fie ihre Berteidigung ridhten modjten”,
Teine geniigenbe Berechtigung zur Aburteilung beg Angetlagten @, (unbd
bes Ungeflagten 2.) wegen Jumwiberhandlung gegen §. 210 Jiff. 3 K.O.
gewdhrt, da nidht etwa, wie dad urteilende Geridht unter Anwendung
pes § 264 St.P.O. angenommen, eine blofe Verdnderung ded redyt:
lien Gefidtpuntted vorgelegen, fondern bie ber Berurteilung zu
®runbe gelegte Unterlafjung der Biehung der Bilang in ber wvorge:
{chriebenen Beit eine felbftindige, anbere Strafthat, al3 bie unter
§. 210 8iff. 2 R.9O. angefiifrte, bilbe und von dem Befdjluffe iiber die
Croffrung de3 Dauptverfahrens nidyt umfaht worben fei.

Wie bad Reidsgericht feipen Cnt{deidungen fdon nad) ver-
{chiebener Ridjtung rwiederholt su Grunde gelegt Hat, indbefondere bei
Pritfung der (von ihm verneinten) Frage, ob eine mehrfadje Beftrafung
auf Grund bes gleidzeitigen Vorhanbenfeind der BVorausfepungen
mefrever Biffern bes §. 210 KO. eintreten bdiirfe, und ber (ebenfalls
pon bem Reid)ageridite verneinten) Frage, ob, wenn bereitd eine Abur-
teilung gegeniiber einer, einer fpejiclen Biffer ded §. 210 K. ent-
nommenen BVerfehlung erfolgt fei, eine newe Aburteilung auf Grund
ber Annahme einer fpegiellen Berfehlung gegen eine anbdere Jiffer des
§. 210 zuliffig fei, bildben die unter den eingelnen Biffern de3 §. 210
KO, begeidyneten Borginge nid)t Thatbeftdnde verfdyiedener felbitdndiger
Strafthaten, fondern find reditlih nur als eine Strafthat leichtfinunigen
Banferotted zu betradjten; bas gemeinfame dufere Crforbernid bilbet
ber Sadjverhalt, baf ein Sduldner feine Bahlungen eingejtellt fHat:
ober daf itber fein Bermiogen das Konfurdverfafhren erdffnet worben ift,
bie unter ben Biffern 1—3 beg § 210 begeidpieten BVorgdnge aber
erfdieinen ald gleihwertige Yuferungen des fie gemeinfam Beferrfchen-
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ben Momented ber Leichtfertigleit ded ScAuldnerd; nach der Abficht des -
Oefehed ftellen fte hiernad), im Bereine mit der Jahlungseinftellung,
begw. Criffnung bded RKonfurdverfafrend, nur verfdjiedene, twenngleich
gefeplich genau begeidhnete, Ridftungen dber nimliden einen Strafthat
bar, nicdht aber mebrere, zu einer Ronfurreny nebeneinanbder befiihigte,
Gtrafthaten. Wenn fih nun afld Crgebnid einer Hauptverhanbdlung
gwar nidt eine Berfehlung gegen § 210 K.D. in der Ridjtung einer
(in Biff. 2 be3 § 210 wvorgefefenen) unordentliden Fithrung von
Handeldbiichern, fonbern in der Ridjtung einer (in Biff. 3 ded §. 210
vorgefehenen) Unterlafjung ber redjtaeitigen Biehung der Bilany heraus-
ftellt, fo ift daber, ba nady dem Gefagten nidyt die Jdentitdt der den
®egenjtand ber Untlage (ded Vermcifungsbejdlujjes) bildenden -That
gednbert worben, fonbern bie leptere nur in einer Gungelheit eine WMobi-
fifation erfafren Dat, gemd} der Borfdrijt des §. 263 St.B.0., wounad)
®egenftand ber Urteilfindung die in ber Unflage begeidjuete That ift,
wie fid) bicfelbe nad) dem Crgebuific der Werhaudlung darftellt, das
urteilende Gevid)t su ihrer Aburteilung beredjtigt und verpflichtet, und
liegt fonad) nidt ehwa bie, einen Gegenjtand des §. 265 St.P.O.
bildende, Lorausfepung vor, baf der Ungetlagte im Lanfe der Haupt-
verhandlung nod) einer andeven That befdjuidigt worden, ald wegen
welder bas Dauptverfabhren widber ihu erdifuet worden.

€z ift bicrnad) formell burd) die Uburteilung wegen Buwiderhand-
Iung gegen § 210 Biff. 3 &O. der Ungetlagte &. nid)t Lejdjwert,



