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94. Darf der zum Borfige Berujenc, wenn cr dted Heijerleit an
per Filhrung ded Vorfied behindert ift, al8 Beifiser fungieren?
®.8.6. & 62.

St.B.O. §. 877 N, 1.

IL Gtraffenat. Urt v, 22. April 1884 g. &, Rep. 778/84.

I Gtroffammer Bei dem Wmtgeridite Tr. Stavgard.

AYug den Griinden:

Der Vorwurf einer vorfdriftdwidrigen Vefepung ded Gerid)tes,
weldjed erfannt hat (§ 377 Nr. 1 St.P.O.), wird darauf gejtibt, dak
in ber Sipung nidyt der jum ftdndigen Vorfipenden ber Straftammer
bet bem Amtdgeridhte ernannte Amisgeridytérat K., fonbern ber Wmts=
geridhtdrat . ben Vorfih gefiihrt Habe, obrwofl erfterer nidjt verfindert
gewefert fei, da er in der Sibung ald Veifiper fungiert Habe. Nadh
der vom Prifidenten bed Landgeridytes zu Danyig erteilten Austunft
hat in der Sipung vom 23. Januar 1884 daz dltefte ordentliche Mit-
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glied ber Straffammer, Umtdgerichtérat ., auj Unfudien - bes aum
ftandigen Vorfthenden ernannten Amtsgeridytsrates K. ben Borfip iiber-
nommen und K. al8 Beifiper fungiert, weil lepterer durd) grofe Heifer-
feit verhindert war, den Borfip su fithren. Daraus ergiebt fid) ein
Fall der BVerhinberung bdes orbentlidhen BVorfigenden, und e3 war, da
pon Der Juftizverwaltung ein ftindiger Bertreter im Vorfige nicht be-
tufen war, nad) §. 65 B.B.8.2 H. als bad dem Dienftalter nad
dltefte ftéinbige Mitglied der Kammer,
bgl. Ent{d). beg R.B.’8 in Straff. Bd. 1 &. 238,

gur Fithrung dbed Borfikes berufen, die Straffammer alfo, joreit die
Funttion des Vorfigenden in Betvad)t fommt, voridyrijtemakiy befest.

Auf den Umftand, dag K., obwohl zum {tindigen Vorfipenden
ernannt, a8 Beifiher fungiert Hat, ift die Befdywerde nid)t geftiit.
Bwar witd bdiefer Umftand erwdfnt, aber nidht um eine vorfdrifte-
wibdrige Befepung der Strajfammer beyiiglic) eines ber Beifiger darauf
au griinden, fonbern um den Tadjweid zu fiihren, dah K. an der Fiihrung
bed Borfies nid)t behindert gewefen fei, ein Verfud), weldpr fehl-
gefd)lagen ift, weil fid) ein Unwoflfein Herausgeftellt hat, tweldjes ben
R. wobhl an der Fiihrung bted BVorfibes, nidt aber an der Thitigleit
al8 Beifiger gehindbert Hat.

BWollte man aber aud) annehmen, dafy die Revifion darauf abe
gegriinbet werden follen, daff &. al8 Beifiper thatig gewefen fei, fo
wiitde ihr gleidywohl fein Crfolg gegeben werden fdnnen.

Den Fall, daB ber orbentlide Borfibendbe nur an ber Fiihrung
0e3 Borfikes, nidhyt an der Funftion ald Beifiter behindert ift, Hat das
Gerichtdverfaffungsgefes nid)t vorgefehen. LWenn im §. 65 pon einer
Behinderung ded ordentlidjen Vorfigenden gefproden ift, o ift dabei,
wie die Bergleidhung mit §. 62 a. a. ., welder von BVerhinberung
ber Beiftber fpridyt, erfennen 1dft, ber gewdhnliche Fall ing Auge gefaft,
baf ber Hinberungdgrund die Leilnahme an der Sigung aus{dliept.
Cin Fall der Hier vorliegenden Art ift daher ausdridlid) nid)t ent:
fdjieben. Bom rein prattifden Sefidtapuntte aud empfiehlt fid) weifellos
bag im vorliegenden Falle eingefd)lagene BVerfahren, weil dasfelbe unter
Umiftdnden fid) al3 dag eingige MPittel darftellen fanm, eine fonft umnver:
meidlide Aufhebung ber Sigung zu umgehen. Dasfelbe widerfpricht
aud) uidyt den Jntentionen ded Gefetsgebers.

Der BVorfigende itht alle Funftionen eines Obeifisenden Ridyters,
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baneben aber nod) weitergehende Funttionen, indbefondere begiiglich ber
Gibungspolizei (§. 177 ©.8.8.8), der Crnennung von Crgéngungs-
ridtern (§.. 194 a. a. D.), ber Leitung Der Beratung und Abftimmung
(§. 196 a. a.D.), der Unordnung der Unterfudjungshaft (§. 124 AB{. 3
St.R.D0.), der Bejtellung von Verteidigern (§. 141 a. a. O.), ber Ver:
abfolgung von Atten an den Berteidiger (§. 147 Abf, 4 a. a. D.), der
Borbereitung der Hauptverhandlung (§§. 199, 212. 218. 220 a, 0. O.)
undb ber Qeitung der lepteren (§3. 227. 237—241, 247 a. a D),
fowie beiiglidy der Beurfundung der Borginge der Hauptverhandlung
im Gigungaprotofolle (§. 271 a. a. £.). €8 [dft fid) aber feine
Sunttion eines Geridytsbeifiperds nadjweifen, su welder der Borfisenbe
nidht berufen wdre; er wird baber aud) in §. 77 G.B.G.’8 alz Witglied
ber Gtrajtammer begeidnet. Die Berufung um BVorfige enthdlt alfo
pirtuell zugleid) die Befuguis gur Anugiibung der Funitionen eined Bei-
figers. Ullerdingd bar] der BVorfitende den BVorfip nur im Falle einer
Berhinderung abgeben (§. 65 &.B.8.8); liegt aber eine Verfinberung
in ber Nusiibung bed BVorfiges vor, fo bleibt dod) die Befugniz zur
Ausitbung der Funttionen eines Veififers, jalls beyiiglid) derfelben ein
DHinderungsdgrund nidt obwaltet. Danad) war tn vorliegenden Falle
ber Umtsgeridhtsrat K. befugt, bei Ubgabe ded BVorfiges als Beifiger
eingutreten,

Der Tenbenz aber, von welder bei den Beftimmungen bdes Ge-
ridyt8verfafjungégefeses itber die Bildung ber Kammern (Senate) aus-
gegangen ift: bie Befepung der Kammern thunlid)jt dem Belieben der
Berwaltung zu entziehen (Beridit dev Juftiztommiffion ded Reidjstages
©. 89), wird auf dem vom Borfigenden in biefem Falle eingefdjlagenen
TWege mnicht entgegengehanbdelt. Denn dag Urteil ift von bdenjenigen
Ridgtern geféllt, welde jur Urteilsfindung in der Sadje berufen waren;
eine Ynberung ift nur beyiiglich) ded Borfibes eingetreten, umd biefe
Ynberung war eine Folge eined nidjt vorberzufehenden Bufalled; in der
regelmdpigen Bufammenfepung dev Kammer ift alfo das geringfte Maf
ber YUnderung eingetreten, weldes nad) Lage ded Falled nid)t vermieden
werden fonnte. '



