77. Ne bis in idem. - 258

7. Qit e3 erforderlid), daf wenn der AngeHlagte fidy in der Haupt-
perhandlung anf bic bereitd erfolgte Aburteilung der ihm sur Raft
gelegten That beruft, die Pritfung der Frage, ob dad Verfahren ju:
liffig fei, fih nad) den Grundiigen fber Bewcigerhebung regelt?
St.P.0. §. 263. .

TL Gtraffenat. Ust b. 1. April 1884, Fep. 68884,
I. - Qanbgeridt Zilfit.

Ungetlagter Hatte in der Hauptverhandlung bie Behauptung auf-
geftellt, ¢8 fei die ifhm gur Qaft gelegte ‘That bereitd friiber abgeurteilt.
Diefer Ginwand wurde vom Gerichte auf Grund der vorliegenden Atten
fiber die frithere Unterfudjung, aus wweldjen eine Verfdjiedenbpeit der



254 78. Urtundenftempel. Negotium claudicans.

Detreffenben Thaten fid) ergab, verworfen, und Angeflagter erhob u. a.
aud) bie Ritge, daf der JInhalt der Dbetreffenden Aften nidht in ber
Hauptverhandlung verlefen worden fei. Die Riige wurde vermworfen.
Gritnbe: » :

€3 fommt, nadjpem biefe Berufung erft in der Hauptverhandlung
gefdyeben, nidht bavauf an, ob die Beweidaufnafme itber die Ridjtigteit
per Thatfache nad) ben Frundftigen itber Miinbdlichfeit und Unmittel-
barteit bdurdhgefitfet ift. Denn Gegenftand ber ridjterlidgen Pritfung
ift babei nicht die That felbft und die dabei bem Angetlagten zur Laft
fallenbe Ber{djuldung, fonbern bie progeffuale Buldffigleit der Ber-
folqung der That, und Hierbei find, wie diefes aud) besiiglich beg Un-
traged auf Strafverfolgung in ber Nedjtfpredjung bed Reichdgerichtes
bereits wieberholt zum Ausbdrude gelangt ift, bie Grundidse ded Hifentlic)
miindlichen Berfahrens nicht anwendbar, fonbdern e3 ift, foweit notwenbdig,
ba3 DBeweidmaterial Biersn aud bden {dyriftlien Berhanbdlungen zu
entnefhmen.



