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47, Besieht fih die Borfdyrift des §. 266 AL, 1 St.P.O. and
auf die ftrajbare Handlung, mitteld welder die bon dem Hehler
an fidy gebradyte Sadje erlangt worben ift?

StP.O. §. 266 AL, 1.

&t.8.3B. §. 259,

I Gtraffenat. Ut v. 28. Februar 1884 g. D. Rep. 335/84.

I. Sanbdgeridht Glogau.

Griinde:

Gegen  die ftattgefundene Berurteilung ded Ungeflagten wegen
behlerifdjen Unfidhbringens geftolhlener Eifenteile wird von der Revifion
eingerenbet, ba3 Urteil habe nicht davon abfehen bitrfen, die ftrafbare
Handlung bed Diebftafles, wie fie objeftiv ald erwiefen von ihm an-
genommen worden fei, in die eingelnen Fonfreten Thatbeftandsmomente
aufguldjen. Die Revifton ijt jebod) unbegriindet. Dad Urteil Hat
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thatfadlich feftgeftellt, baf bie vom dem Ungeflagten demnddyft ange-
fauften Eifenteile in bder Beit vom Januar big Juni 1883 ifrem Cigen-
tiimer &t. von feinem Boben in diebifcher Abfidjt weqgenommen worden
feienr, und bie Jbentitdt derfelben mit den won bem Ungetlagten ange-
Fauften nidyt gweifelfaft erfdeine. Hiermit aber {ft zur Geniige nad)-
gewiefen worden, baff bie von bdem Ungeflagten gefaujten Eifenteile
wirfli) dburd) eine ftrafbare Handlung erlangt yoaren, und e3 beburfte
fonad) in biefer Ridytung feiner eingebenderen Crdrterung. Der §. 266
Ubf, 1 St.P.LO., welden bdie Revifion in beyug nefmen zu wollen
{dheint, finbet porliegend barum feine Hnwendung, weil nidyt bie Ber-
urteifung wegen de3 begangenen Diebjtahles, fondern nur bdie Ber-
urteilung wegen be3 Behlerifdjen Anfaufed bdes gejtohlenen Cifens in

Srage fteht.



