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35. Darf ein in ber Hanptverhoudlung verlefened Prototoll den
Gejdworenen in baé Beratungdzimmer verabfolgt werben ?
StPLO. §. 302.

Bgl. Bb. 5 Nr. 139.

1L &traffenat. Urt. v. 11. Degember 1883 g. &f.  Rep. 2748/83,
I @dwurgeridit Pojen.

Aug ben Griinbden:

Die Revifion ded Ungetlagten, welde Verlebung dez §. 302
Ct.P.O. rigt, erfdeint begriindet.

Nady dem Protofolle iber die Hauptverhandlung ift den Gefdyvo-
renen Dagd Protololl vom 22. Juni 1882, ,mwelded die Eidednorm
enthdlt”, in bad Beratungdzimmer verabfolgt. Dad Protololl vom
22, Juni 1882 begieht fid) auf eine Verhandlung in ber Progefiadge
pe3 Gutsbefiperd J. wiber die Crben ded Raufmanned &.; ed enthlt
die Bemerfung, baf bie Unwdlte ifre Untridge aud ben wvorbereitenbden
Sdriftiasen verlefen und jur Sadje und jur VeweiSaufnahme ver-
Danbdelt haben. PDierauf ift angefiihrt, dap fiir die Bellagten der Hier
in Mede ftefende, feiner Fafjung nad) worilich angegebene Eid ent-
worfen fei, und daf bdie Amwélte in betreff der Norm und Erheblid)-
Teit Deg Cibes fidy einverftanben erflirt Haben.

Nady dem Protofolle iiber die Hauptverhandlung {ind in biefer
dbie Cibesnorm bes von dem Ungeflagten am 13, Juli 1882 geleifteten
Eibe3 und ein Teil Des Protololles vom 13. Juli 1882 iiber bie
Berhandlung, in welder der Eid gefdyworen ift, verlefen worben. So-
weit erfidtlid), Hat die Berlefung fid) alfo nidht auf dbag gange Pro-
totoll vom 22. Juni 1882, fonbern mnur auj bdie bdarin enthaltene
Gibesnorm erftvedt. Cine Borlequng bdiefed Prototoled, um bdeffen
dupere Bejdjaffenteit feftsujtellen, wie folde 3 B. hdtte geboten fein
fonnen, wenn bie Echtheit beftritten ober Der Tert wegen unbdeutlicher
Sdrift, Durdyftreidungen u. dgl. yweifelhajt gewefen wire, hat nad
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dem Gipungsprotofolle in ber Hauptverhandlung nidyt ftattgefunben,
©2 ift vielmehr ledigli) bdie Eidednorm befufs Feftftellung bed Jn-
haltez bed von bem Ungetlagten abgeleifteten Eided verlefen worden.

Bufolge deg §. 302 St.B.LO. diirfen den Gefdhworenen nur folde
egenftinde in dag Beratungszimmer verabfolgt werben, welde ihnen
in ber Hauptverhandlung ,zur Befiditigung vorgelegt” tworben find,
Die Juldffigkeit einer folden Berabfolgung ift alfo davon ablingig, daf
“eine Borlegung der Gegenftinde yum Jwede der Befidjtigung ftattgefunden
Bat, dap €3 ficdh um eine Beweidaufnafme durd) Augenfdein handelt. Die
PMotive jur Strafprozefordnung bemerfen in betreff diefer Beftimmung
(. 180, su ben §§. 258. 259 bes Entwurfes): der Cntwurf Habe eine
Bor[dyrift, wie fie {id) in den meiften deut{djen Gefegebungen finde,
paf den Gefdpoorenen aufer ben ifnen vorgelegten Fragen nod) anbere
Attenftiide in dad Beratungszimmer mitgugeben feien ober mitgegeben
werben Ddiirften, nidt fiir nadjafmungdwert anerfennen fonnen, wweil
diefelbe mit der Gefahr verbunben fei, baf bie Gefdyworenen bei ber
Beratung andere Thatumftdnde in BVetradyt zogen, ald {olde, weldje
Gegenftand ber Beweidaufnafhme in der Hauptverhandlung gewefen
feien. Unbdererfeitd habe der Entwurf Feinen Grund finden fonnen, den
Sefdyworenen fiir ihre Beratung aud) jolde Gegenftinde vorzuentfalten,
weldje sum Bwede der Beweidaufnahme in der Hauptverhandlung ifnen
oorgelegt yworben feien; e& fei vielmelr davon audgegangen, baf ed ber
Herbeifiihrung eined geredyten Spruched nur forderlidh fein fonne, wenn
pie in der Dauptverhandlung probugierten Beweidftiide und Unter-
fudjungdgegenftinde, wie Handidyriften um Bwede ber Bergleichung,
geflfchte Mitngen, gefdlfchte Urfunden, Tervaingeihrungen, Werkzeuge
ver That 1 vou ben Gefdyworenen aud) wibrend der ?Beratung nod)
gepriift wiitden.

Hievdburd) wird beftdtigt, bap die Juldffigleit, den @efcbmotenen
Beweiadftiide in dag Bevatungdzimmer mitzugeben, auf Jolde Gegen-
ftinde Bat bejdjrdntt werben jollen, weldje - ihnen zum Bwede bder
Augenjdyeindeinnalhme in der Hauptverhandlung vorgelegt waren, Jn
betreff {olcher Beweisftiide hat ben Gefhiworenen eine wieberfolte Be-
fidtigung wdbhrend ber Beratung ermdglicht werben follen, und es-ijt
deghalb begiiglid) ihrer gejtattet worden, fie den Gefdywovenen in pas
Beratungdzimmer mitzugeben, indem man angenommen BHat, dah BHier-
mit eine Gefdhrdung bes Grunbdlages, dap bad Urteil nur auf das
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Crgebnig der miinblidgen BVerhandlung geftitht werdben biirfe, nicht vet:
bunben fein fonne.

Aug bem vorftehenbden ergiebt fidy, bak in dem llmftanbe, baB
ben Gefdhworenen da3 Prototoll vom 22, Juni 1882 in dag Beratungs-
gimmer verabfolgt worden ijt, eine Verlebung bes §. 302 St.IP.O. liegt.

Die JFrage, ob angunehmen fei, baf bas angefodhtene Erfenntnis
auf diefer Gefepsesverlepung berube, ift {don beshalb zu bejahen, yveil
bas Protofoll vom 22. Juni 1882, weldjed den Gefdjworenen in dad
Beratungdzimmter mitgegeben worden ift, foweit erfidtlidh, in der
Hauptverhandlung nidht vollftandig verlefen worben ift, und e3 baher
nicht ausge{dloffen erideint, dak bet dem Wahrfprudje ber Gefdhworenen
aud) derjenige Teil bed Protofolled beriidfidhtigt worben ift, welder
nicht burd) Berlefung zum Gegenftande der mitnbdlichen BVerhandlung
gemadht worden war.



