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16. Lift fidy die Annahe, vaf mehrere ftrafbare Wlte, die eitlid
b qualitatib getrennt find, dennody nur eine Handlung andmaden,
Iebiglidy anf die Feftftcllung griinden, daf fie {dwtlid aud einem
Entidlufle Hervorgegangen fiud ?
St.E.B. §5. 73. 14.
Bgl. B, 4 Nr. 69.

UL Straffenat. Urt. v, 28. Jamuar 1884 g. BW. Rep. 106/84,
1. Gtroftammer bet dem Amisgeridite Jpehoe.

Aus ben Griinden:

Die Revifion der Staatdanwaltfdaft viditet fid) gegen die Un-
nahme bed Jnjtangridhters, dafy bdie verfdjicbenen Ufte, weldje gegen
ben Ungetlagten feftgeftellt worben find, jufammen nur eine ftrafbare
Handlung audmadten, alfo §. 73, nidt §. 74 St.8.B’8 auf bdiefelben
anyuwenbden fei,

Diefe verfdjiedenen Atte werben in den Urteilggriinden folgenber-
mafen davgeftellt: nadjdem der Ungeflagte vom Sdupmanne &, ver-
Daftet worben war, fat er

a. diefen Sdjupmann bdurd) bdie Worte ,dummer JFunge ¢ be-
idjmpt;

b. ,ferner” Yat er ben SPolizeifergeanten K. und ben Oberpolizei-
fergeanten ., al3 fie thn estortierten, [ump, Syigbuben, Rduber ge-
fdimpft und gedroft, alled flein zu fdhlagen;

c. nadydem ihm Handfdjellen angelegt waven, hat er mit bden
Yvmen um fid) gefdjlagen und fid) widerfept.

Den Grund, weshalb diefe Ufte ,bes Widerjtandes wund der Be:
leidigungen” nur af8 eine ftrafbare andlung angefehen wiicden, for-
muliert der Jnjtanzridhter dabhin: alle bdicfe Wfte feien aug bdem Ent-
fdluffe deg Angeflagten Hervorgegangen, gegen feine BVerhajtung ywort-
lidy und thatlid) Reniteny zu leiften. Demmad) wird feftgejtellt, dak
der Angeflagte den Sdupmann ., den Polizeifergeanten K. und den
Dberpoligeifergeanten T. beleidigt, und dah er den beiden lepteren in
ber vedytmagigen Ausiibung ifred Amted durd) Gewalt Widerftand ge-
Teiftet habe — Bergehungen gegen bdie §S. 185. 196. 113 &t.8.B.)3 —
jebod) durd) eine und diefclbe Handlung (8. 73 a. a. L)
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Jene Atte waren, wie aud der gegebenen Befdjreibung hervorgeht
— bgl. die Worte ,ferner”, und ,nadypem ihm Handidellen angelegt
waren” —, geitlich von einanber getrennt; audj waren e3 andere Reben,
woburd) der Angeflagte den &., und wodurd) er ben K. und den .
befdimpfte, und {elbftverftdndlic) waren diefe Reben qualitativ anbdere
Handlungen, al3 dag Umiidhyihlagen mit den Armen und dad Sich-
wiberfeen. Jede diefer geitlic) getrennten und qualitativ von einanber
verfchiedenen Handlungen beruhte alfo notwendig auf einem befonderen
Willengalte. Folglidy fellte jede diefer Hanbdlungen objeftiv und jub-
jeftiv ein fiir ficd) beftehendes volljtindiges Gange dar, jobaf fie, in
Crmangelung befonberer Griinde, aus benen fid) ithre Cinfeit im
Redytafinne ergeben founte, dem §. T4 St.8.B.’3 zu unterftellen ge-
twefen vodren. '

Daf fie aber, wie der Jnftangriditer anntmmt, {dmtlid) aud dem
Cnt{dluffe Hervorgingen, gegen bdie BVerhajtung wirtli) und thitlid)
Reniteny zu leiften, geniigt nidht, um eine foldhe Cinbeit Hersuftellen,
aud) wenn man bdie Urteildgriinde dalin verfteht, daf diefer Entfdhlup
ein eingiger, ben eingelnen UAlten voraufgefenber gewefen ijt. Denn
einerfeitd ift ber Jnbalt bed Entidjlufied, ndmlid) bie Leiftung wirt-
lidjer und thdtlicher Reniteny gegen bdie Verhaftung, niht notwendig
ibentifch mit ber Bier feftgeftellten Nlternative ded §. 113, der Leiftung
gewaltjamen LWiderftanded gegen die Staatdgewalt, und nod) weniger
ibentif) mit dem objeftiven Thatbeftande bes §. 185 &t.8.B.'8, ber
bier feftgefteliten Bejdjimpfung der Beamten. Anbdererfeits laft fid) der
Cntfdlufp, mehreve zeitlid) getvennte und qualitativ von einander ver-
{chiedene Handlungen vorzunchmen, nur ald die Abfict denfen, einen Plan
augzufithren, der alle biefe Handlungen umfaft; die Ausfithrung felbft
aber ift, wie {don bemerft worden, nidht anberd moglid), ald fo, dap
fid) ber Wille! su jeber eingelnen Handlung fucceffiv in befonderen Bor-
fapen beftimmt, und erft diefe Willensbejtimmung bildet ben fubjeftiven
Thatbeftand bder Cingelhandlungen. Folglid) liegt der vom Jnftany-
ridter bem Ungeflagten beigemeffene Ent{dhluf fowoh! nad) der objet-
tiven, al8 aud) nad) der fubjeftiven Seite auferhalb des ThHatbeftandes
ber eingelnen Dier nadygewiefenen Pandlungen. Gin folder Ent{dhluf
allein fann aber bie juriftije Selbtdnbdigleit der lesteren nicht aufheben.

Praftifd) wird bies aud) durd) die Criviigung einleuchtend, daf —
ba nicd)td entgegenfteht, ben Plan mit ber Abfidyt der Uusfithrung zu
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entierfen, Handlungen von nod) weit grdgerer Berfdjiedenfeit in
piel groferen geitlihen Bwifdjenrdumen vorgunehmen, wm jdlieplid,
wad fdjon im Begriffe ded Planed ald foldjen liegt, irgend einen be-
ftimmten Enbawed zu erreiden — bie Anfid)t ded JInftanzrichters dbahin
fitgren miifite, eine Einfeit ber Handlung zu fonftruieren, deven Grengen
gar nidjt mebhr gu beftimmen todren. .

Rag 3u der Cinbeit bed Cnt{d)luffes, mehrere an fid) felbitin-
bige Handlungen vorzunehmen, hingufommen muf, um diefe Handlungen
im Sinne des Redjtes ihrer Selbitdndigteit u berauben (§. 74 St.8.B.'3)
und zu einer und Derfelben Handlung zu verbinden (§. 73 a. a. D)),
(gt fid) nidt fiv alle Falle gleihmifig befinieven. Wefentlidy in
biefer Hinfidht ift jedenfalls die Frage, ob die ver{djiedenen, dem ném-
ligen €nt{dlujfe entfprungenen Handlungen fid) aud) gegen ein und
basfelbe Objeft, b. §. gegen ein und dadfelbe Rechtdgut ridjteten, fobap
bie gefamte Thitigleit, wenn fie vollendet it, fid) i bdiefem Sinne 0b-
jeftiv af8 ein in fid) abgefdloffencd Gange darftedt, RNun aber ridjtet
fih, wenn jemand gegen ver{chiedene Perfonen verfdjiedene Schjimpf-
worte gebraud)t, ein jede3 gegen ein anbderes Objeft, ndmlid) ein fedes
gegen die individuelle Ehre einer anderen Perfon, alfo, bda bei Belei-
bigungen bdie Jndividualitdt bed Weleidigten foweit nad) der Natur
biefes Bergehens iiberwiegt, dah nidt bie Chre verfdjiedener Per-
fonen al8 dag ndmfiide Redjtdgut angefehen werden fann, ein jeded
gegen ein andered Redjtégut. TWenn aber jemand daneben fid) gewalt-
fam feiner von den bazu beredjtigten Beamten ausufiihrenden oder
audgefiihrten Verhajtung widerfept, richtet fid) diefe Hanblung rwie-
perum gegen ein andered Objeft, ndmlid) gegen die in ben Beamten
verfirperte Staatdgewalt. €3 faun allerdingd ein eingiger Akt, in
natiirlidem ©inne, mefrere Reditzobjefte verlehen, ofjne aufpubiren,
eine und diefelbe Handlung aud) im Sinne ded §. 73 a. a. O. zu fein,
3 B. wenn jemand durd) diefelbe Sdjimpfrede mehrere Perfonen be-
leidigt, ober wenn Dderjenige, weldjer feiner Berbaftung gewaltjam
Wiberftand leiftet, dies dadburd) thut, daf er bem Beamten eine Kdrper-
perfepung beibringt; aber im gegemwdrtigen Progeffe lagen bem Jn-
ftangriditer, an Gtelle cined eingigen geitlid) und qualitativ ibentifden
Utted, mefrere geitlid) und qualitativ gefonberte Afte vor, von bdenen
nidt ein jeber zugleich) mefrere Rechtdobjette, fonbern, wie gezeigt, ein
anderes Mecdit300icft betraf.
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Bgl. Cntfd). bed R.G.'¢ in Straff. Bd. 4 S. 188 flg.
Nad) Mapgabe ded IJnhalted der. Urteildgriinde ift alfo die %uge
ber Gtaatzanmwaltfdhaft begriindet.



