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192, Berleiht der Beginn der Hauptverhandlung gu ciner fpateren
ald der anberanmten Stunde dad Redt, derew Andjelung ju ver:
Tangen ? _
GtR.O. §§. 227 al. 2. 137. 217. 377. Biff. 8.

I Gtraffenat. Ut v. 1. Miry 1880 g. I Rep. 408 '80.

I Qandgeridht Bredlam.

An3 den Grituden:

,Der Angetlagte und der von ihm erwdhlte Berteidiger waren
sur Hauptverhandlung auf den 3. Jamuar dicfes Jahre3 vovmittagd
11 Uhr redjtzeitig vorgeladen worden. €3 fomute jebod) mit derfelben
erft am Nachmittage Diefed Taged nady 4 Uhr begonuen werden.  Der
Angetlagte war ecfdjienen und ftellte unter Bezugnahme davauf, da
fih fein Werteidiger aund Mangel an Beit ereits entfernt habe, bden
Antrag auf Ausdfepung dev BVerhandlung. Dad Geridjt verwarf ben
Antrag mit Der Erwdgung, daf nady § 227 Abf. 2 Gt.RD. cine Ber-
Bindernng de3 Verteidigers dem Angeflagten fein Pedyt gebe, die Aus-
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fepung der BVerhandlung zu verlangen. Hierin finbet die Revifion in
. @emifbeit ber §§. 187, 217, 377 pos. 8 St.P.O. eine unzuliiffige Be:
jhtintung Der Werteidiguug, voeldhe sur Aufhebung de3 erlajfenen ver-
urteilenden Crfenntniffed fithren nuifje. Sie fudht bdiefe Behauptung
babin st begriinben, ber am 3. Januar bdiefed Jahred nadymittags
abgefaltene Termin ¥dnne nid)t al3 der auf ben BVormittag diefed Taged
anberaumt gewvefene betradjtet twerben, {ondern erfcheine al8 ein meuer
Termin, in weldjem die Unvefenleit bed Verteidigers durd) eine aber-
malige Borladung Hitte ermbglicht werden miiffen. Diefe Begriindung
mufp jedbod) fiir ungutreffend eradjtet werben. Die Ladung ded Un-
geflagten und {eined Berteidigerd zur PHauptverhandlung auf eine be-
ftimmte Gtunde Hhat nicht die Bedeutung, dap diefelbe veifellos gerade
su Ddiefer Beit vorgenomumen ywerden folle, widrigenfalld fiic fie ein
anbertweiter Texmin werde anberaumt werden. BVielmehr liegt die Be-
beutung biefer Ladung darin, daf fid) ber Angeflagte, wie fein BVer-
teibiger, von der in derfelben fejtgefebten Beit an Dereit zu Halten habe,
in dber Hauptoerhandlung zu er{djcinen, big diefelbe entwebder wirflid)
ftattfinbe ober {ie vertagt yoerde. . Dasd Ausbleiben bed Verteidigers in
ber am RNadymittage ded 3. Januar diefed Jahres jtattgefundenen Haupt-
verhandlung rar jonady cin recdhtlid) nid)t entjcjuldigtes, und 8 fHat
darum ba3 Gericht, inbem 3 den auf diefed Uusbleiben gejtiipten An-
trag De3 Ungetlagten auf Ynberaumung eincd nenen Termined unter
Hinweifung auf §. 227 Abf. 2 StP.O. ablehute, fid) feinedwegs eine
Berlebuna ded Gefered aur Laft fallen laffen.”



