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119. Wird dic Verjifrung der Strajberfolgung dadU®) uUmICL®
brodjen, daf eine Perfon in ciner gegen cinen anderen eingeleiteten
Unterfudjung al8 Benge vorgeladen wird, bei der Bernehmung aber
fidh der That {duldig befemnt wnd dedhalh nidjt Deeidigt wirh ?
§. 68 GLB.B5

I Straffenat. Ut v. 24, November 1879 g. P RNep. 164/79.
I Appellationggericht Ratibor.

Der Ungetlagte ift wegen breier Ubertretungen im Simne bes
§. 360 Biff. 14 St.E.B'3 verurteilt worden anj Grund der thatfdd-
fidgen Geftftellung, bap er im Monat Suli 1878 wicberholt, ndmlid)
dreimal gu Ratibor in einem Hffentlidyen Verjammiungdorte, der T jdjen
Reftaurvation, unbefugt Gfiictafpicle gehaltent Habe.

Die RNidtigleitabefchierde wird davanj geftipt, baf die Strajver=
folgung twegen Der dem Ungeflagten Fur Qaft gelegten Ubertretungen
ey Berjahrung ausgefdylofien fei und dafy der Vordervidyter mit Un=
eyt eine Unterbredyung der Verjdbhrung angenommen Babe.

Diefe Befdhwerde ift begriindet befunden wnd anf Bernidjtung

erfannt.
Griinde:

,Die Gtaatdamwaltjdaft hat, da Anzeigen bafitr vorlagen, daf in
ber T {chen BWirtidaft Glitdapicle ftattgefunben und an denfelben &,
and §. al3 Banthalter, der nunmehrige Befdpoerdefithrer P, aber ald
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. Gpieler teilgenommen fHaben, am 17, Sept. 1878 ben Unterjudjungs-
_tidjter um bie verantwortlie Bernehmung beg T @, und F., fowie
-um bie zeugeneidlidge Bernehmung bes P. erfucf)t Der Unterjudhungs-
_tidhter Bat bemzufblge am 19, Sept. an P. eine demjelben am 4. Oft.
sugeftellte Borlabung zu feiner Vernehmung ald Beuge ergehen laffen
umd ihn am 16, und 18. Oft. 1878 al8 Feugen vernommen, ihn
itbrigend, nachbem P. am 16, Oft. eingerdumt Hatte, in der T.jdjen
Birtfdyaft bei den ertwifnten Gliidsfpielen gleihfalld die Bant gehalten
31 Baben, nidyt vereidet.

Der Bordervidyter hat nun angenommen, daf jdon durd) die Vor-
Tabunggverfilgung von fjeiten bed Unterfudjungsridyterd bie Berjtfrung
unterbrodjen tworden fei, da nidht jieifelfaft fein Eonne, dap biefelbe
bafjin abgesielt habe, eventuell aud) bie Thiteridjaft ded Angeflagten
alg éBan’EI)aItex bei bem Gliidsipiele in’s Klare zu ftellen.

Diefe Unnahme ift eine redtdirrtiimliche; dbenn P, ift dem Antrage
ber Staatsanwaltjdiaft entfpredjend, im Segenjape zu den BVerdadjtigen
Z. ©. und F., welde verantwortlid) zu vernehmen waren, al3 Beuge
vorgelaben tvorben. Die Vorlabung in Frage fann fonad) nidht als
eine gegen B. voegen der ifin fpdter zur Raft gelegten 1lbertretungen
alg Thiter geridtete Handlung ded Unterfudjungdridyters im Sinne
be3 §. 68 AL, St.B.B.’8 angefehen werden.

Wenn bad Geridht weiter Jnftauz ferner davon audgeht, dafh
jebenfalld am 16, Oft. 1878 eine vidterlide, auf BVerfolgung ded P.
gerichtete, fonad) bie Berjifhruug unterbredjende Handlung dadurd) vor-
genommen oorben fei, baB der Unterfudjungsridter den $B., naddem
derfelbe feine Beteiligung an den Glidsfpiclen ald Banfhalter zuge-
ftanden, nid)t bereidet habe, fo ijt and) diefe Unnahme eine vedyts-
irrtitmlidhe, denn e3 fann in Der Unterlafjung bder Beeidigung ded
Beugen, abgefehen davon, daf der Srund derfelben im Protofolle nidyt
angegeben ijt, aud) in bem Falle, wenn fie in dem Bugeftindniffe des
P., al3 Banthalter thitig gewefen zu fein, ihren SGrund gehabt Haben
follte, mur eine gegeniiber bem Beugen getroffene Berfitgung, nidt
aber eine gegen B. ald Thiter geviditete, die BVerjdhrung unter-
bredjende Handlung gefunden werden.”



