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39. 1. Saun dad crfennende Geridt, wemn in der Danptverhand:
fung anfier der Bernehumung ded Augeflagten gar feine Beweidanf-
nafhme ftattgefunden Hat, jeine Ubersenguug anf anderiveit ermittelte
Mmijtdude nchen dem Geftinduis ded WngeHagten grifuden?
StP.O. §8. 260. 266.
2. Qit die Muihebung der dewm Urteile 5u Gruube Hegenden Fejt
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fteflungen damn zu bejdjrinfen, wenn die Revifiondamtriige nur die
redtlide Oualijifation ded Deliltd und die Strafhihe hetummen?
GtR.O. §. 393.

. Straffenat. Wit v. 16. Jannar 1880 g. B. Rep. 811/79.
L Qanbdgeridyt Berlin L

Der Angeflagte ijt duvd) da3 angefodjtene Unteil v. 22, Oftober
1879 ber wiederfolten, erjdymwerten Urhumbenfdljdjung fiir jdhuldig extldnt,
inbemt er geftandlid) in ber gegen ihn Detviebenen Bwangdvollftrecung
awei Stundungddyeine ded Gliinbigers falfd)lid) angefertigt und davon
Gebrand) gemadit hat.  Zur Hanptoerhandlung war der Sldubiger als
Beuge vorgeladen und erfdyienen; aber nady BVernehmung ded Ange:
flagten Haben bie StaatZamualtjdhaft und der Vevteidiger auf Beweis-
anfnafme verziditet und da3 Geridyt demgemif befdylofjen, Cine BVor-
lefung ber faljdjen Urfunben mnd dev Dbetvefjenden Stellen dev B oll:
ftrecfunggaften, fowie eine Bernchnumg von Jengen Hat nidyt {tatt-
gefunden,

Die Wrteilsgriinde Dbeginnen jo: , Durd) dad mit ben anderweit
ecmittelten Wmjtanden tibereinfimmende und dafer glanblhafte Gejtand-
ni be3 Angeflagten ift Folgended ertviefen.”

Worin dicfe anberivciten Umftinde Dbeftehen und twic fie evmittelt
wurben, ift in den Entjdyeidungdgriinden nidt angegeben.

Aus den Griinden:

«Wenn das Geridt neben dem Gejtdandnifie ded Angeflagten nod
auderer Umftinde Gedurfte, wm fich cine berzengung zu Dilden, fo Hatte
e3 diefe Umitdnde in den Griinden angufiihren (§. 266 EtP.O.) wnd
fonnte die that{adhlidye Unterlage foldher Umftinde nur aud der Haupt:
verhandlung entnchimen.

®emiih 3. 260 StR.D. darj das Gericht feine Nberzengung nidt
beliebig aud bdem Worverfahren ober andeven Gevidjtdatten fdydpien,
fondern ift an die Crgebnifje der Hanptverhandung gebunden. Daran
ift Bier um fo melhy fejtzuhalten, ald dad eridit in feinen Griinden
felbft ermdfnt, daf. der Angctlagte die ALfidL, fid) durd) Anfertigung
und Gebrandy der falfdyen Dilationdfdjeine einen Vermbgendvorteil zu
verjdjaffen, beftritten, alfo fein imunmoundened Gcftindnia ber Straf-
that abgelegt hat.
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Demmach) ift durd) dad angefoditene Urteil der §. 260 St.P.O.

vetlefit. :
- Die fonad) durdy §§. 376, 393, 394 St.P.D. gerechtfertigte uf-
Debung Ded angefochtenen Urteild nebft den ifm u Grunde liegenden
Geftftellungen yoar nicht um bdedwillen zu befdjranfen, weil der Hn-
geflagte in ben Revifiondantrdigen feine SHulbdigert(drung wegen wieder-
holter Falfhung von Privaturfunden an fid) nidyt beftritten, fonbdern
fi) nur itber bie Annabhme einer gewinnfitchtigen Abjidt (§. 268 Nr. 1
St.8.8.’8) befdpwert und milbere Efraje begehrt fat.

Dagd Gefudy ber Revifiondantrdge forbert namlidy gangy allgemein
bie Aufhebung ded Urteils, und die Strafthat ijt ein Ganged, weldjes
nidht in dad Delift felb{t und bie Degleitenden Umitdnde 3erlegt werben
farm, inbem dadurd) dem Crmefjen des erfennenben Gcevidyts ein nn-
berechtigter Bwang angethan wiivde.

Cin Worbehalt dalhin, dafy bie im angefodytenen Urteile erfannte
Strafe feinefalls im finftigen Urteile iiberfdyritten werden darf, ev{dyien
im Hinblicfe anf § 398 ALf. 2 StR.L. nidt exforderfid).”



