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31, Siegt die BVerlepung cincr Redtsnorm im Simne ded §. 375
GtB.O. vor, wenn der i der Hanptverhandlung verlejene Crioji:
nung8befdng vou swei in der Anflageidrift verfolgten Deliften sur
cined benennt, dad erfennende Geridt aber wegen Deider Delifte
berhandelt wnd deu Mngeffagten vernrteilt?
SLP.L. §§. 205, 242,

II. Straffenat. Wit v 18, Jomar 1880 g, D. Rep. 621,79,
I Canbdgericht Thon,

Auz dben Griinden:

,Die Revifion ded Ungeflagten evfdjeint begriindet.

Die gufolge §§. 35, 48 bes Kinighd) prenfifden Cinfithrungs-
Gefeged vom 31. Miry 1879 nad) Mafigabe der Strafprozeford:
nung abgehaltene  Hanptverhandling vom 21, Oftober 1879 famn
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infidhtlich ihrev NRechisbejtindigleit nur nady dem genannten Reidhs-
gefee Deurteilt werben. Der §. 242 St.P.O. gebietet nun die Ber-
lefung bed Criffnungdbejdhluffes und fest naturgemdp einen ordnungs-
geméifen Crifinungsbejdluf voraud; Gtrafthaten, weldhe nidht Segen-
ftand 0e3 Croffnungsbejdluffesd find, fdunen nuv unter befonderen, Hier
nidht vorliegenden Borausdfepungen (§§. 211, 265. 451, 456. 462
Gt.R.O.) abgeurteilt werden. Daraud ergiebt fid) mit zwingender
Yotwendigleit, daf das Urteil — abgefehen wvon den gedachten Aus-
nafmen — auf dem Croffnungsbefdluf beruht, der lepteve gefesliche
Borbedingung einer BVerurteilung ober Freifpredjung ift, der Mangel
eined Croffnungsbe{chluifes mithin zufolge §. 375 StP.O. der Re-
pifion unterliegt,

Allerdings ift der vorliegende Erofinungsbefdhlup unter der Herr-
fdaft ed alten Redhtd erlaffen -worden; allein mag man den §. 205
Gt.RLO. ober den § 39 Mr. 2 bder Kimiglic) prenfijdien Verord-
mug vom 3. Jamar 1849 zu Grunde legen, fo gefangt man hicr 3u
bemt gleidhen Refultate. Beide Vor{djriften exfordern, daf der Befdhluf;
bag dom ngeflagten zur Lajt gelegte Delift begeidhne wnd Hieran
mangeft e3 fitr die in den Revifiondantrigen angegriffene Vernrteilung
bes Ungetlagten wegen Bergehend gegen die dffentfiche Dvduung.

Dor Bejd)uB vom 20. September 1879 erdffuct ndmlid) dic
jormlicde Unterjudjung ,twegen Beleidigung duvd) die Prefje” (§§. 185.
196. 200. 131, 74 St.@.B.3), cowdhnt alfo mur cin Delift wnd iiber-
geht Dad Bergehen wider die difentlidye Ordmmmg, wibhrend dic Anflage
auf beide Delifte geridjtet war. Die Allegicrnng der §§. 181, 74 &t.E.B.'s
fam diefe Unvoliftandigleit um fo weniger cxfeten, al3 die dem An-
geflagten gugeftellte Ansfertigung der Ladung zur Hauptverhandlung
nidyt cinmal dicfe Allegate cuthilt. Biwar Hat der Angeflagte eine Ab-
{hrift der Antlage crhalten, allein nidht dicfe, fondern der Crdfjings=
befdylnp Dildet, wie oben gezeigt, nady ber Strajprozeforduung dic
@rundlage der Hauptverhandlung.  And) war bdad Geridt bei Cr-
laffung des Groffuungsbefdylnijed nid)t an die Unflage gebuden (arg.
Artifel 30 de3 Gefeses vom 3. Mai 1852 wnd § 204 GLP.D),
war fomit befugt, von diefer abgmwcidhen und dad Vevgehen wider die
Bifentlidie Ordnung von der Vevweifung andgujdfliefen, fo daf bder
Angetlagte annchmen durjte, er fei mww wegen cined Vergehens,
nimfid) wegen Beleidignng durd) die Prefje vor dad Strafgeridyt
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vertoiefen, twie er nur toegen foldjer vor Had erfennenbe Geridht ge-
laben war.

©elbft bas erfennende Gericyt fonnte nidjt mit bo[hger Gemwipheit
aud bec blofen Allegierung der §3. 181. T4 St.B.B.3 feine Befugnis
gur Uburteilung eined im Tenor Ded %efc[)[uﬁeé nicht genannten De-
lift3 entnefymen.

®8 Bandelt fidh, wie oben bemerft, um eine noimenblge Lorans-
fepung Der Aburteilung und diefe Hatte dad Gericht von Amt3 wegen
su priffen.  Der Angeflagte Hat fein Red)t itberdied badurd) gewalrt,
Daf er auf den Mangel de3 Croffnungsbefdhlufjed das erfenmende Geridyt
aufmerfjam gemad)t Hat. Demnad) legt die Verlepung einer Redjts-
uorm iiber a3 LVerfahren vor, anf welder Verlepung dag Urteil, o=
weit e3 ber Ungeflagte angefoditen BHat, beruht. Died fithrt nad
§§. 375. 376. 392, 393. 394 qur nfhebung bed angefodjtenen Urteil3
und ber auf dad Yergehen wider die Hifentlidje Ordmung {id) Legiehen-
ven Feftftelbungen, {owie gur Buriidweifung in die erfte Jnftany yum
Bwede ber andermweiten Verhandhumg und Cutjdyeidung in der Sade
felbft, nadhbem Dder Cudffmungsbefdhinf in geeigneter Weife ergingt
worden fein wivd.”



