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2. Fiudet §. 240 St.6.B.8 Anwendung, wenn nidit dasd Notigen
fcIbft, foubern nur Had dazu angewendete Mittel der Bedrohung
mit ciwem Berbredyen oder BVergehen widerreditlidy ift?

11 Straffenat.  Urt v 21, Oftober 1879 g. v. K. Nep. 76/79.

1. Sreisgevidt dAngermiinbde,
IL  Kemmergeridht Berlin,

Der Ungeflagte war durd) die gleidlantenben Urteile der erjten
und pweiten Jnftang wegen Ndtigung and §. 240 St.E. B8 Dbeftraft.
Seine Nidjtigteitdhejdpwerde wurbe guriicgervicfen.

Aus den Griinden:

oo, Anlangend den Angriff wegen Verlepung vou Redjtdgrundidgen
nd indbefondere bed §. 240 St.G.B’3, o enthilt die thatfdd)liche
Seijtftellung  der Jnjtangridter die Crforderniffe gur Wnvendung dicfes
§. 240, und ifre Begriindung (Gft einen Redytdivetmm deg Appellations-
vidyter3 nidyt erfennen.

tac) dem feftgeftellten Sadpverhalte hat der Angetlagte, ald er in
Begleitung feinesd Leibjagers, weldjer cin Gewelhr um dic Sdnlter ge-
haugt bei fid) fithrte, in der in feinem Miteigentum ftehenden Forft
cinen Piivfdpoeg entlang fuhr und etwa dreifiig Sdyritte von dem Wege
entfernt ywei Lente mit Edylitten durd) die Sdymnmg fahren fah, -diefen
Qenten ugerufen, zu ftehen, und, ald fic, davanf nid)t adytend, weiter
fufren, ihmen nadygerufen: ,Steht ober id) gebe Fener!” Die Lente
Dliecben, bie Drofung fitv crnftlid) gemeint anfehend, Hievauf ftehen,
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Tiegen Den YUngeflagten und deffen Leibjdger an fid) Heranfommen, und
Qepterer nahm auf Befehl Ded Eriteren dem Einen ber Jeute eine
Azt weg.

PBei diefem Sadyverfalte ift sundd)it die Annahme e Appellations-
ridjter3, daf bem Ungeflagten Da3 Redjt feblte, von ber Sdhupwaffe
®ebraud) su madjen, nidyt redt3irrtiimlid), da unter den borliegenders
Umitdnden nad) dem @efebe iiber den Waffengebraud) der Forft: und
Sagbbeamten vom 31, Miry 1837 §. 1 der Gebrand) de3 Schiehge-
yehr3 a3 Sdufmwaffe felbit einem foldjen Beamten nidht erlaubt gerefen
wive. Aud) ift der Umjtand, dbaf dem Ungeflagten nacd) ben Veftim-
mungen be3 Givilrechts die Befugnis zur Pidubung guftehen modhte,
ober baf er nad) § 2 Nr. 1, §. 3 de3 Gefeyed jum Schupe der per-
{Bulichen Freiheit vom 12. Februar 1850, infofern die Leute bei Aus-
filhrung einev ftrafbaven Hanblung betroffen ober gleid) nad) derfelben
perfolgt wurben, die vorlinfige Crgreifung und Fejtnahme devfelben zu
bewirfen ermidjtigt wav, fiiv die Frage nad) dem Redyte, von der
Sdupwaffe Scbraund) su madjen, von feiner Bedeutung.

Der §. 240 St.OG.B.8 it dic Freiheit der Willensentchliefung
in Beziehung auf die BVornahme ciner Handlung obder cine Tuldbung
ober Unterlaffung gegen widcrvehtlidje Amwvendung von Gewalt oder
Bedrohung mit einem Verbredjen ober BVergehen. &3 fommt dezhalb
nidht davanf an, ob anf Sciten bed Nitigenden eine, fei ¢3 im Civil-
redit ober im dffentlidjen Redjte Geruhende Beredhtigung anf BVornahne
per Handlung oder auf die Duldung oder Unterfaffung vorhanden ift,
foudern nur auf die Wibervedytlidhfeit Ded- dburdy Sewalt oder durd)
Bedrohung mit einem BVerbredjen oder Vergehen ansgeiibten Froanges.
Der Uppellationdvidyter hat daher ferner ofhne Nedytdivetum angenom-
men, daf die von dem Angetlagten gefdjehene Bedbvolung, Feuer gu geben,
um dag Stillftehen der RQeute u evzwingen, objeftiv ein wibervedtlidyes
Nitigen durd) Vedrohung mit einein Bergehen — der Krperverlefung —
darftellt.

Riidfihtlih) ded Dolud Yat der Appellationdridyter angenommen,
baf ber Ungeflagte fid) beywuft gewefen, dak er von der Sdjichwaffe
Yeinen ®ebraud) madjen bdurfte, und cv ijt im Weiteven der Annalue
pe3 erften Ridjterd gefolgt, weldjer fitr evwicfen cradytet Hat, daf der
Angeflagte fid) der Wibevred)tlichfeit der von ihim angewendeten Trohung
Bewuft gewefen ift. Unter foldjen Umftinden ift aund) in Besiehung
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auf ben vom Gejepe erforberten Dolusd ein Redtsivrtum des Appella-
tiongridterd nidt erfidtlih. Der fejtaeftellte Thatbeftand rectfertigt
fonad) bie Unwenburtg ded §. 240 St.E.Bs. Der bei der miindlichen
Perhandlung ber Nidjtigleitsbefdpverde von bder BVerteidigung geltend
gemadjte, iibrigend im Wefentlichen mit der Frage nach dem Dolud
sufammenfallende Gefichtapuntt der Notwehr und bed Notjtanbes ift in
ben DBorinftangen in beftimmter Weife nidht aufgeftellt, wedhalb bie
Bordervidpter nidht gendtigt waren, nad) biefer Ridhtung hin eine Fejt-
ftellung zu treffen.”



